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Facta, non verba

Lesnicka fakulta pokracuje v napliiani svojho zdvizku
prindsat ndvrhy na rieSenie aktudlnych otdzok, problémov
a vizii, pred ktorymi stoji lesnicky sektor, ak chce zostat
relevantnym odvetvim. Tretie ¢islo Sprav z vyskumu Lesnickej
fakulty informuje o progresivnych pristupoch v oblastiach:
hospoddrsko-tipravnickeho pldnovania, poistenia lesa, inovdcif
na trhu s lesnickymi sluZbami, pravnych aspektov vyuZivania
lesov verejnostou a o dal3ich aktudlnych témach.

Poznajic pdlcivé problémy dnedného lesnictva nielen
z akademického prostredia, ale aj z pésobenia v SLsK
a z Culych kontaktov s lesnickou prevdadzkou som presvedceny,
Ze prezentované prispevky vzbudia zdujem praxe.

Nie su urc¢ite mienené ako neplodné poucovanie, ale
ndamety na uvazovanie a identifikdciu rieSeni. Ani nevznikali
[ahko, ale ako ciastkové vysledky ¢asovo dlhodobého usilia
nasich $pic¢kovych odbornikov.

Pri ich ¢itanf Vam Zeldm dobry pocit z dialégu s kolegami
z akademickej pody a in3pirdciu pre Vasu ¢innost.

prof. Dr. Ing. Viliam Pichler
dekan Lesnickej fakulty
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Systém hospodarsko tpravnickeho
planovania na Slovensku - dozrel ¢as
na zmenu?

Ing. Robert Sedmak, PhD.

Sdhrn

Nosnou koncepciou socialistického lesného hospodarstva bolo
trvalé a multifunkéné obhospodarovanie lesa s vyraznou orientdciou
na maximalizdciu objemu a plynulosti doddvok vysokohodnotného
dreva pre potreby plinovanej ekonomiky. Pldnovanie a hospoddrenie
v lese bolo zaloZené na $tyroch zdkladnych myslienkovych koncepcidch:
(i) nadradenost celospolocenskych potrieb nad potrebami jednotlivea,
(ii) trvalost hospoddrenia na drovni lesného porastu, (iii) funkcne
vyuzitie produkéného potencidlu stanovista na produkciu dreva.
Hlavnym prostriedkom realizdcie boli lesné hospoddrske pldny. Po roku
1989 vsak na Slovensku doslo k viacerym fundamentdlnym politickym,
spoloc¢enskym, ekonomickym, ale aj environmentdlnym zmendm. A hoci
niektoré zmeny boli hibkové, zikladné paradigmy socialistického
hospoddrenia ostali v platnosti a su stile reflektované v rdmci tvorby
povinnych pldnov starostlivosti o les aj dnes. Z tohto dévodu
a v dosledku objavenia sa iplne novych poZiadaviek na hospoddrenie
v lese vznikli v poslednom obdobi na Slovensku viaceré konflikty, akymi
je napr. konflikt medzi ochranou prirody a lesnym hospoddrstvom alebo
konflikty medzi malymi vlastnikmi lesa a Statom.
Vyuzitie modernych systémov plidnovania snaZiacich sa o zavedenie
multikriteridlneho participativneho hospoddrenia na ¢oraz mensich
uzemiach sa javi ako perspektivny prostriedok rieSenia nac¢rtnutych
problémov. Lesnicka fakulta Technickej univerzity vo Zvolene v tejto
oblasti vyvinula novi metodiku, ktord bola otestovand na dvoch
vlastnickych celkoch. Vysledky $tidie ukdzali, Ze zavedenie
multikriteridlne optimdlnych pldnov s kvantifikovanym plnenim funkcif
lesa mdZe v urcitych pripadoch viest k simultinnemu zlepseniu
ekologickej stability lesa, jeho biodiverzity a plnenia klicovych funkcif
lesa. Okrem toho na vicsine tzemia modzZe dojst zlepSeniu celkovej
multikriteridlnej uZitoc¢nosti funk¢ne integrovaného hospodidrenia
- i ked za cenu akcepticie urcitych kompromisov v plneni poZzadovanych
funkcif lesa. Velmi interesantnou vlastnostou alternativneho systému
pldnovania je moZnost riadenej harmonizicie zdujmov vlastnikov lesa,
statu a réznorodych spolo¢enskych skupin zniZujicej intenzitu konfliktov
medzi zainteresovanymi stranami. Celkovo sa otvdra moZnost tuplného
zavedenia principov funkéne integrovaného hospoddrenia sformulovanych
prof. Papdnkom (1978) do lesnickej praxe.
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Hospodarska upravnicke planovanie v planovitom
hospodarstve

Po vidsiu cast 20. storo¢ia sa v stredo- a vychodoeurépskych
krajindch z politickych dévodov aplikovali vyrazne odliSné stratégie
hospoddrskej tipravy lesa v porovnani so zdpadoeurépskymi krajinami
nachddzajicimi sa v podobnych biogeografickych zénach (Lazdinis &
Angelstam 2005). Pred zavedenim principov trZnej ekonomiky na zaciatku
90-tych rokov bola vicsina lesov v socialistickych krajindch v Stdtnom
vlastnictve a hospoddrska tdprava lesa (HUL) bola organizovand striktne
hierarchicky — zhora nadol (Brukas & Sallniis 2012). Popisany spdsob
manazovania lesov mal silny dopad na ich zmen3enu fragmentdciu
a viedol k tendencidm menit pévodnu drevinovi skladbu lesa v prospech
ekonomicky vynosnejsich drevin (Kulla & Sitkovd 2012).

Systém hospoddrsko-tpravnickeho pldnovania na Slovensku
za socializmu patril k najprepracovanejsim v Eurépe, plne vyhovoval
potrebdm planovitého hospoddrstva a bol aj velmi tdspesny z pohladu
zlepSenia stavu naSich lesov. Podstatnd ¢ast jeho dspechu tkvela
v takmer 100 % uZivani lesa Stditom, v désledku ¢oho sa otvdral priestor
na vytvdranie priestorovych jednotiek hospoddrenia priamo podporujicich
Stdtne ciele hospoddrenia dané zikonmi o lesoch.

Nosnou koncepciou socialistického lesného hospodirstva bolo
trvalé a multifunkéné obhospodarovanie lesa s vyraznou orientdciou
na maximalizdciu objemu a plynulosti doddvok vysokohodnotného dreva
pre potreby pldnovanej ekonomiky. Hlavnym prostriedkom dosahovania
tohto ciela boli desatro¢né lesné hospoddrske plany (LHP) konstruované
na zdklade mimoriadne kvalitnych prieskumov stavu lesa a velmi
podrobnych maloplo$nych inventarizacif lesa. Pliny mali platnost zdkona
— v8etky pldnované hospodidrske opatrenia boli zdvizné, mali charakter
striktnych predpisov a ich plnenie bolo prisne kontrolované.

Prevlddajicou hospoddrskou koncepciou na dosahovanie nacrtnutého
ciela bola klasickd koncepcia normdlneho lesa vekovych tried. Preferované
hospoddrske spdsoby sa v priebehu rokov menili, ale po roku 1978
prevlddol maloplodny holorubny spdsob napojeny na umeld obnovu
lesa, v men3ej miere doplneny podrastovym hospoddrenim (Gregus 1976,
Priesol & Poldk 1991). Charakteristickou tendenciou bolo ,vylepSovanie®
drevinového zloZenia porastov ekonomicky rentabilnymi druhmi.

Pldnovanie a hospoddrenie bolo zaloZené na $tyroch zdkladnych
myslienkovych koncepcidch:

1. Nadradenost celospoloc¢enskych potrieb nad potrebami jednotlivea,
2. Trvalost hospoddrenia na trovni lesného porastu,

3. Funk¢ne integrované hospoddrenie na trovni lesného hospoddrskeho
celku (LHC),

4. Plné vyuzitie produkéného potencidlu stanovista na produkciu dreva
so zameranim na hodnotné sortimenty dreva.



Spravy z vyskumu lesnickej fakulty pre prax

Idea zabezpedenia poskytovania rozli¢nych funkcii lesa (moderne
oznacovanych aj ako ekosystémové sluzby) na urc¢itom uzemi bola
do LHP implementovand pomocou kategorizdcie lesa podla funkéného
zamerania (inde vo svete sa skor hovori o manazmentovej zondcii). T4
je zaloZend na koncepcii funkéne integrovaného lesného hospodadrstva
teoreticky rozvinutej v pracach Papdnek (1978) a Midriak (1982), ktord
bola prvykrdt prakticky implementovand prostrednictvom Zikona
o lesoch ¢. 100/1977 Z.z. a vykondvacej vyhlasky o kategorizdcif lesa
a hospoddrskej tprave lesa ¢.14/1978 Z.z.

Podla tejto tedrie sa pri kategorizacii lesa skima, aké sd vlastnosti
prirodného prostredia, drevinové zloZenie a ekologicka stabilita kazdého
lesného porastu, aby na zdklade toho identifikovali, kvantifikovali, zoradili,
prioritizovali a ,integrovali“ rozli¢né funkcie, ktoré je konkrétny lesny
porast schopny plnit. Napriek tomu, Ze hospoddrske zameranie porastu,
t.j. kategoria a subkategéria lesa je dand prioritnou funkciou, funkéne
integrovany pristup sa snaZzi ,0 spdjanie plnenia funkcii vsade, kde je to
mozné* (Papdnek 1978). Celd kategorizdcia vychddza z predpokladu, Ze
stanoviste a stav lesa plne predurcuje funkéné zameranie lesného porastu,
nezavisle od individudlnych potrieb vlastnika lesa, presne v stlade
s najdoleZitejsou politickou paradigmou socialistického hospodarstva
o nadradenosti celospolocenskych potrieb spolo¢nosti nad sikromné
zdujmy jednotlivca.

Prakticky sa v3ak integrované plnenie viacerych funkcif lesa riesilo
na dzemne segregativnom principe — kategorizdciou porastov bolo tizemie
roz¢lenené na zony lesov hospodidrskych, ochrannych a osobitného
urcenia. Hoci sa slovne deklarovalo funkéne integrované hospoddrenie
aj na drovni lesného porastu a pre kazdy porast sa mal zostavovat
zoznam plnenych funkcii, redlne prioritizdcia 1-2 vybranych funkcif viedla
k priestorovej separdcii plnenia rozli¢nych funkcif lesa na urc¢itom dzemi
(Konopka 2010).

Velmi charakteristickou ¢rtou socialistického plianovania bola
absencia kvantifikovanych produkénych alebo mimoprodukénych
cielov hospoddrenia. Tie boli v podstate dané kategorizdciou lesa
a v rdmci kategérie hospodarskych lesov idealistickou snahou o plné
vyuzitie produk¢ného potencidlu stanovidta. Predstava plného vyuZitia
produkéného potencidlu stanovista vychddza z predpokladu, Ze urcitému
typu stanovista odpovedad urcity typ fytocen6zy a zdravd fytocendza
odpovedajica stanovistu dokdze za dostato¢ne dlhd produkénid dobu
naplno vyuZit jeho produkeny potencidl (Hancinsky 1972). 1 tu boli
(a aj stdle su) celospolocenské potreby nadradené nad zdujmy a potreby
jednotlivca — pldnovité hospodarstvo si Ziadalo vieobecnd maximalizdciu
zdsob a taZieb dreva za tzemie celého $titu pre planovity rozvoj
drevospracujiceho priemyslu. Hlavnym prostriedkom zabezpecenia
tejto paradigmy potom bolo striktne predpisanie dostato¢ne dlhej rubnej
a obnovnej doby v ramci definovaného hospoddrskeho spdsobu.

Cely systém v klimaticky pomerne stabilnom obdobi velmi dobre
fungoval — podla udajov Zelenych sprav Ministerstva podohospoddrstva
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SR 2009-2016 doslo len od roku 1970 k zvicseniu rozlohy lesov o takmer
100 000 ha (cca 5 %), zvySeniu celkovych aj hektdrovych zdsob dreva

(z 171 m?>ha' v 1970 cez 215 m*.ha v roku 2000 a7 na 248 m>.ha! v roku
2016), predovsetkym vdaka tazbovym etdtom nikdy neprekracujicim
bezZné prirastky na zdsobdch a snahe zalesiiovat plochy odkryté tazbou
drevinami odpovedajicimi stanovistu a vhodnym sadbovym materidlom.
Intenzivnou pestovnou starostlivostou doslo k zlepseniu kvality,
zdravotného stavu a ekologickej stability rozsiahlych vymer lesa.

Hospodarsko tpravnicke planovanie v trznom
hospodarstve

Po roku 1989 na Slovensku doslo k viacerym fundamentdlnym
politickym, spolo¢enskym, ekonomickym, ale aj environmetdlnym
zmendm (Obr. 1).

Obr. 1 Hlavny problém hospodirsko-tipravnickeho plinovania
na Slovensku

Napriek celému komplexu zmien, systém plinovania a HUL vo svojom
jadre ostal zachovany. Hospoddrsko-tipravnicke plinovanie sice preslo
istymi, po odbornej strinke vyznamnymi, modifikdciami, tie boli vSak
viac-menej vynttené politickymi zmenami, ¢i burlivym technologickym
rozvojom a nedotykali sa jeho zdkladnej orienticie.

Zo zmien ovplyvilujicich charakter HUL po roku 1990 st najvyznamnejsie:
e Rozdrobenie vlastnickej struktiry, vznik nestdtneho lesnickeho sektora
a prechod lesného hospoddrstva na trznd ekonomiku,
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e Vyraznd zmena klimatickych a produkénych pomerov na lesnych
stanovistiach,

e Zmena preferovaného hospodirskeho spdsobu z holorubného
na podrastovy a zvy$end orientdcia na prirodzené drevinové zloZenie
a obnovu lesa,

e Zmena zdkladnej priestorovej jednotky, pre ktord sa vypracoviva PLS —
zavedenie lesnych a vlastnickych celkov,

e Pokles zaviznosti ukazovatelov LHP — prechod od velkého poctu
striktnych predpisov smerom k malému poctu zdviznych limitov,

e Zmeny sposobu vypracovania a objemu financovania PLS prejavujici
sa na poklese rozsahu a kvality vypracovanych PLS,

e Obmedzenie rozsahu prieskumov prirodnych pomerov a ekolégie lesa
a inych 3pecidlnych prieskumov sliZiacich ako podklad pre raimcové
pldnovanie hospodirenia,

o Ciasto¢nd reforma jednotiek aplikovanej typolégie a reforma
rdmcového pldnovania (najmi spdsobu vytvdrania modelov
hospoddrenia).

A hoci niektoré zmeny boli hibkové, zikladné paradigmy
socialistického hospoddrenia ostali v platnosti a su stdle reflektované
v ramci tvorby Pldnov starostlivosti o les (PLS). Predpisovanie vysky
vychovnych a rubnych taZieb, ktoré si ponimané ako horny zdvizny limit,
ostalo kli¢ovym prvkom pldnovania urcujicim ekonomicku efektivitu
vlastnickych subjektov, kedZe prijmy z dreva su stdle rozhodujicim
zdrojom trzieb z lesného majetku. Klasickd tazbovd dprava zavddza silné
obmedzenia tykajice sa plynulosti a najmi vyrovnanosti ekonomickych
prijmov na mensich vymerdch. Toto za socializmu nebol problém,
pretoZe plynulost a vyrovnanost prijmov z taZieb dreva sa dala dosiahnut
z dostato¢nej plochy lesa (Zihlavnik et al. 2013).

PLS sa stali hlavnym prostriedkom presadzovania politiky stitu vo
vztahu k vlastnikom lesa. Implementdcia PLS do praxe pri stikromnych
vlastnikoch lesa je garantovand zavedenim instittitu odborného lesného
hospoddra (OLH), ktory odborne dozerd a zodpovedd za plnenie PLS
(paradoxne, povinnost financovat ¢innost OLH 3tdt preniesol na plecia
stikromnych vlastnikov).

Okrem toho sa v désledku spoloc¢enskych a politickych zmien
objavuji nové poziadavky na hospodidrenie v lese, nielen zo strany
nanovo etablovanych vlastnikov, ale aj zo strany rozli¢nych spoloc¢enskych
skupin zainteresovanych na hospoddrent v lese (Sarvasovd et al. 2014).
Vzrastaju ndroky na ochranu prirody a posiliilovanie biodiverzity, rastd
obavy o ekosystémovu stabilitu a trvalost existencie lesa Celiacemu
vyraznému vysudovaniu krajiny. Pod vplyvom zmeny klimatickych
pomerov narastaju ndroky na regulacné sluzby (viazanie uhlika, reguldcia
intenzity pdsobenia Skodlivych cinitelov, toku a kvality vody, protierézne
funkcie ap. ). Sicasne vdak vzrastaji ndroky na vyuZitie biomasy ako
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prirodne obnovitelného zdroja zelenej energie. Objavuju sa aj poZiadavky
na zvySovanie slobody rozhodovania v rimci hospoddrenia v lese

v odozve na rychle ekonomické a environmentilne zmeny. V dosledku
¢asto protichodnych poziadaviek registrujeme v sti¢asnosti na Slovensku
viaceré vicsie konflikty (Obr. 2, Kovalcik et al. 2012).

Obr. 2 Najvicsie konflikty, ktorym musi aktudlne celit
slovenské lesnictvo

Multikriteridlna optimalizacia hospodarenia v lese
a participativne rozhodovanie

Jednou z moZnosti ako vyriesit zdkladné problémy a rozpory stojace
pred odbornou lesnickou verejnostou, je vyuZitie modernych systémov
planovania snaZiacich sa o zavedenie skuto¢ne multikriteridlneho
participativneho hospoddrenia na ¢oraz mensich dzemiach. Lesnicka
fakulta Technickej univerzity vo Zvolene v tejto oblasti vyvinula novd
metodiku multikriteridlnej optimalizdcie definovaného spektra funkcif lesa,
ktord bola otestovand na dvoch vybranych vlastnickych celkoch liSiacich
sa svojou velkostou (Sedmdk 2018).

Testy ukdzali, Ze pravd multikriteridlna optimalizdcia by v rdmci
aktudlneho systému pldnovania mohla byt pouZita:

(i) zostavenie ekonomicky kvantifikovanych, multikriteridlne
optimalizovanych modelov hospoddrenia s exaktne definovanym
ndvodom vychovy, obnovy, ochrany lesa, ... za predpokladu, Ze
vytvorime také priestorové jednotky platnosti, ktoré budu vyliSené
aj s ohladom na vyssiu produkéntd homogenitu (priklad moZného
rieSenia moZeme ndjst aj v prdci Kulla, Bodela & Burgan 2010, Kulla et
al. 2012) alebo

10
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(i) na multikriteridlnu optimalizdciu vychovy, obnovy, ochrany, ... lesa
rasticeho v urc¢itom drevinovom zloZeni v definovanych prirodnych
na konkrétnom tdzemi.

Postup si vyZaduje definovanie cielov hospoddrenia a indikdtorov
ich plnenia. Idedlnou formou je exaktnd definicia vektora cielovych
hodnét indikdtorov plnenia vybranych funkcif lesa identifikovanych napr.
vlastnikom lesa a/alebo inymi zainteresovanymi osobami, ¢i skupinami.
Kvantifikdcia cielovych hodnot vybranych indikdtorov by mohla vychddzat
Z0O:

(i) zadefinovania rozli¢nych alternativ riedenia definovaného problému
— i8lo by o expertné definovanie ¢o najvicsieho poctu rozli¢nych
alternativ vychovy, obnovy, ochrany lesa ap. s variantnym
usporiadanim prvkov ¢asovej a priestorovej Upravy, ktoré v danych
podmienkach prichddzajd do dvahy (s vyuZitim vSetkych doterajsich
vedomosti, planovacich skisenosti zozbieranych za takmer 100 rokov
planovitého hospoddrenia),

(if) matematického namodelovania dopadov rozli¢nych alternativ rieSenia
(hospodadrskych), tj. stanovenie/odhad indikdtorov plnenia funkcif
lesa pri aplikdcii rozli¢nych alternativ vychovy, obnovy, ochrany, ...
lesa pomocou rastového simuldtora (Fabrika, Dursky 2005) pre dané
prirodné a porastové podmienky, so zobladnenim produkcnej kvality
stanovista.

Navrhovany optimaliza¢ny systém ponuka viaceré zaujimavé moZnosti,
ako je vyuzitie vietkych dlhodobych vedomosti a sktisenosti, vyssia
Specifickost a otvorenost planov, vyssia flexibilita hospoddrenia, ¢i zvySend
adaptivnost plinovania. Najvicsia vyhoda nového pristupu viak nespociva
v jeho vlastnostiach, ale v jeho moznych dopadoch.

Asi najdoleZitejsim faktom zistenym v rdmci testovania novej metodiky
bola skutoc¢nost, Ze na mnohbych iizemiach aktudiny spésob hospoddrenia
nie je s najvdcSou pravdepodobnostou multikriteridlne optimdiny.
Zavedenie optimdlnych plinov s kvantifikovanym plnenim funkcii lesa
a tym vlastne zavedenie pravého funkéne integrovaného hospoddrenia
moZe v urcitych pripadoch viest k simultdnnemu zlepSeniu ekologickej
stability lesa, jeho biodiverzity a plnenia vybranych funkcii lesa.

Okrem toho na vdicSine tizemia moze dojst zlepseniu celkovej
multikriteridlnej uZitocnosti funkcne integrovaného hospoddrenia - i ked
za cenu akceptdcie urcitych kompromisov v plneni poZadovanych funkcif
lesa. V pripade hladania kompromisnych rieSeni je mozné zohladnit
potreby konkrétneho ¢loveka, skupiny osob a/alebo celej spolo¢nosti
zainteresovanych na hospoddreni v lese na danom tizemi. Za tejto situdcie
sa optimaliza¢né postupy mozZu stat prostriedkom pre socidlnu negocidciu
a harmonizdciu zdujmov roéznorodych spolocenskych skupin.

11



12

Robert Sedmak

Podakovanie

Tento prispevok vznikol vdaka podpore vyskumného a inova¢ného
programu Eurépskej tdnie Horizont 2020 grantovd dohoda No 676754
(projekt ALTERFOR) a projektu Ministerstva $kolstva, vedy, vyskumu
a $portu VEGA 1/0217/17-8.

Literatira

Brukas, V., Satinis, O., 2012. Forest management plan as a policy
instrument: Carrot, stick or sermon? Land Use Policy 29: 605-613.

FaBRIKA, M., DURSKY, J., 2005. Stromové rastové simuldtory. EFRA -Vedeckd
agentura pre ekolégiu a lesnictvo, Zvolen, 112 s.

Grecus, C. 1976. Hospoddrska tprava maloplodného rdbanového lesa.
Bratislava: Priroda. 304 s.

HaNCINSKY, L. 1972. Lesné typy Slovenska. Priroda, Bratislava.

Lazpinis, M., ANGeLstam, P. 2005. Functionality of riparian forest ecotones in
the context of former Soviet Union and Swedish forest management histories.
Forest Policy and Economics 7, 321-332.

Konorka, J. 2010. Od produkcie k multifunk¢nému vyuZivaniu lesnych
ekosystémov. Forestry Journal 2 (1): 81-92.

KovALCIK, M., SARVASOVA, Z., SCHWARZ, M., MORAVCIK, M., ORAVEC, M.,

LASKOVA, J., & Tutka, J. 2012. Financial and socio-economic impacts of nature
conservation on forestry in Slovakia. Journal of Forest Science, 58(10), 425-435.

Kutia, L., Bosela, M. and Burcan, K. 2010. Requirement and possibilities of
strategic planning innovation in Slovakia. In: Bortel, S., Bavlsik, J. (eds.): State
and future of forest management in Slovakia. Zvolen: National Forest Centre:
42-49.

Kuira, L., PEtrAS, R., Bosela, M., MEcko, J., SEBEN, V., KajBa, M., Burcan, K.
2012. Navrh inovovaného systému raimcového planovania hospoddrskej tpravy
lesov. Ndrodné lesnicke centrum — Lesnicky vyskumny ustav, Zvolen,72 s.

Kutia, L., Srrkova, S., 2012. Rekonstrukcie nepévodnych smrekovych lesov:
poznatky, skisenosti, odporicania. Narodné lesnicke centrum, Zvolen, 208 s.

Mipriak, R. 1982. Diferencované obhospodarovanie lesa podla
integrovanych funkcii. Priroda. Priroda, Bratislava, 224 s.

Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic,
2012-2017. Spravy o lesnom hospoddrstve v Slovenskej Republike za rok 2011-
2016. Zelend sprdva, Bratislava.

PapANEK, F. 1978. Tedria a prax funkcne integrovaného lesného
hospodairstva. Priroda, Bratislava, 218 s.

Priesor, A., Porak L., 1991. Hospoddrska dprava lesov. Bratislava, Priroda.

SARVASOVA, Z., SALKA, J., DoBsINskA, Z., & Kovarcik, M. 2014. The Comparison
of Innovations in Slovakian Forestry between 2002 and 2010-a Shift to
Multifunctionality?. South-east European forestry, 5(2), 125-134.

SEpMAK, R. 2018. Alternativny systém funkcne integrovaného hospoddrenia
v lese. Habilita¢nd prdca. Technickd univerzita vo Zvolene, Zvolen. 146 s.



I Spravy z vyskumu lesnickej fakulty pre prax

Vyhldaska Ministerstva lesného a vodného hospoddrstva Slovenskej
socialistickej republiky & 14/1978 Zb. o kategorizdcii lesov, spdsoboch
hospoddrenia a hospoddrskej tiprave lesov.

Vyhldska Ministerstva podohospoddrstva Slovenskej republiky ¢. 453/2006
Z.z. o hospodirskej tiprave lesov a o ochrane lesa.

Zdkon Slovenskej ndrodnej rady ¢. 100/1977 o hospoddreni v lesoch
a Stdtnej sprave lesného hospoddrstva.

Z4kon Ndrodnej Rady Slovenskej republiky ¢. 326/2005 Z.z. o lesoch.
ZMHLAVNIK, A., Banyl, J., Mistrik, M., Doczy, J. 2013. Utilization of forest
cutting regulation methods in different forest spatial distribution units. Acta

Facultatis Forestalis Zvolen Slovakia.

Ing. Robert Sedmak, PhD.

Je odborny asistent na katedre Hospodarskej
upravy lesov a geodézie. Profesiondlne sa
orientuje na vyskum z oblasti biometrie,
produkcie a modelovania rastu lesa,
dendrochronolégie, plinovania a optimalizdcie
hospodadrenia v lese.




Jan Tucek

ALTERFOR:

Nové modely hospodarenia

pomozu splnit hlavné vyzvy lesnictva
v 21. storodi:

I. Zdkladné informdcie o projekte

prof. Ing. Jan Tucek, CSc.

Sdhrn

Koncepcia trvalo udrzateIného obhospodarovania lesov sa v stic¢asnosti
intenzivne vyvija. Pozornost je venovand Siroko chdpanému portfliu
ekosystémovych sluzieb — nielen produkcii dreva, ale aj biomasy,
sekvestrdcii uhlika, vyuZitiu lesa pre rekredciu, ochrane pody a vody,
vplyvu na Zivotné prostredie a ochranu biodiverzity. Zdroveil sa vyrazne
zvySuje zdujem verejnosti o pristupy k hospoddreniu ako aj k realizdcii
hospoddrskych opatreni v lese. Nové poZziadavky sa kladd na procesy
modelovania a plinovania. VyuZitie modernych systémov plinovania
snaZziacich sa o zavedenie multikriteridlneho participativheho hospoddrenia
sa javi ako perspektivny prostriedok rieSenia nac¢rtnutych problémov.

Na tito komplexnu a dynamicky sa vyvijajicu oblast je zamerané aj
rieSenie projektu Horizon 2020 ALTERFOR (Alternative models and
robust decision-making for future forest management, Alternativne
modely a robustnd podpora rozhodovania pre obhospodarovanie lesov
v budtcnosti), ktorého spoluriesitelom je aj Technickd univerzita

vo Zvolene.

Zamerom projektu ALTERFOR je identifikovat a ulahcit zavddzanie
takych pristupov k obhospodarovaniu lesov v Eurépe, ktoré budu
vhodné na trvalé poskytovanie poZadovanych ekosystémovych sluzieb
v budidcom storo¢i. Zdmer bude dosiahnuty cez splnenie troch hlavnych
cielov projektu: i) identifikovat a vyvinut hospoddrske pristupy robustné
v schopnosti poskytovat ekosystémové sluzby a redukovat zranitelnost
ekosystémov na drovni individudlnych porastov ako aj zalesneného
Uzemia, ii) zhodnotit vplyv roznych kombindcii hospoddrskych pristupov
na urover a skladbu poskytovanych ekosystémovych sluZieb na Eurépskej
drovni, iii) ulah¢it implementdciu poZadovanych novo navrhnutych
hospoddrskych pristupov cez integriciu vedeckého vyskumu s praktickou
aplikdciou.

Predkladany prispevok si kladie za ciel stru¢ne informovat o projekte
ALTERFOR, uviest jeho organiza¢né aspekty, najdoleZitejSie metodické
pristupy ako aj vyzvy a o¢akdvania vyplyvajice z jeho rieSenia pre
Slovensko a jeho lesnictvo.
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Uvod a problematika

Koncepcia trvalo udrzatelného obhospodarovania lesov sa v stic¢asnosti
intenzivne vyvija. Pozornost je venovand $iroko chdpanému portféliu
ekosystémovych sluZieb (ES) — nielen produkcii dreva, ale aj biomasy,
sekvestrdcii uhlika, vyuZitiu lesa pre rekredciu, ochrane pédy a vody,
vplyvu na Zivotné prostredie a ochranu biodiverzity. Zdroveil sa vyrazne
zvySuje zdujem verejnosti o pristupy k hospoddreniu ako aj k realizacii
hospoddrskych opatreni v lese. Nové poziadavky sa kladd na procesy
modelovania a pldnovania. Toto je v lesnictve uZ tradi¢ne stazené dlhou
produkénou dobou a dlhotrvajicou odozvou ekosystémov na hospoddrske
opatrenia. Pldn sa tieZ pripravuje pre velmi variabilné priestorové a ¢asové
mierky. Celkovo vysoku neistotu este zvy3uji meniace sa environmentilne
podmienky. Dynamiku zvy3uje aj prudko rastici rozsah a kvalita
vysledkov vyskumu a vedeckého bddania. Vsetky uvedené okolnosti
vyustuji do aplikdcii adaptivneho obhospodarovania lesov s vyuZitim
systémov na podporu rozhodovania.

Ekosystémové sluzby su dzitky, ktoré ludia ziskavaji z ekosystémov.
PretoZe majui povahu ekonomickych, ekologickych a socidlnych
hodnét, stivaji sa predmetom politik na regulovanie trvalo
udrzatelného obhospodarovania prirodnych zdrojov. Konkrétny spdsob
obhospodarovania velmi ¢asto podmieniuje vzdjomnu zamenitelnost
sluzieb. Pre potreby analyz zamenitelnosti vysledkov alternativnych
spdsobov hospodidrenia je nevyhnutné droven poskytovania jednotlivych
sluzieb kvantitativne ohodnotit s vyuZitim mapovania a modelovania.

V lesnictve md posudzovanie prinosov réznych spésobov
hospoddrenia dlhodobu tradiciu, ktord siaha daleko pred obdobie
zavedenia konceptu ekosystémovych sluzieb. Na zaciatku obdobia
cielavedomého hospodirenia lesov bola jeho hlavnym cielom produkcia
dreva a zabezpecenie trvalosti tejto produkcie. Dlhodobu tradiciu ma v3ak
popri tom aj viacicelové hospodidrenie, formdlne uvedené neskor. Ako
dalsie vyvojové stadium prichddza koncepcia trvalej udrzatelnosti lesného
hospoddrstva s dorazom na zohladiiovanie ekologickych a socidlnych
aspektov a potrieb budicich generdcii.

V poslednych dekddach boli vyvinuté sofistikované systémy
na podporu rozhodovania (Decision Support System — DSSs) ktoré
umoznuju analyzovat komplexnost obhospodarovania lesov. Lesnicky
systém na podporu rozhodovania je softwarovy prostriedok, ktory
umozituje modelovat budici vyvoj lesného ekosystému na jednej strane
ako aj jeho reakcie na v flom uskuto¢nené hospoddrske opatrenia (efekty
tychto hospoddrskych opatrenf) pocas dlhych ¢asovych horizontov.
Povodne sa vicsina DSSs zameriavala najmi na produkciu dreva, ale
vyvojom podmienené rozdirovanie perspektivy trvalo udrzatelného
lesnictva podmienilo potrebu zahrnit do modelov a metéd aj biodiverzitu
a dalsie ekosystémové sluzby, ¢i zohladnit dynamiku zmien prirodného
(klimatickd zmena) a socidlneho a ekonomického prostredia (politika,
dopyt, ceny).
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Aj ked obsah odbornej literatiry dokumentuje bohatost pristupov ako
moZu byt DSSs pouZité na (perspektivne) poskytovanie ekosystémovych
sluZieb lesnymi ekosystémami (v poslednom obdobi napr. Biber et al
2015), len niektoré systémy su schopné zohladnit predpokladané efekty
buddcich klimatickych zmien a vicSina vyZaduje dalsie dpravy nato, aby
boli vyuZitelné aj pre zohladnenie socidlnych a ekonomickych zmien
spolo¢nosti ako aj zmien v jej pristupoch k obhospodarovaniu lesov.
Zatial ¢o zmeny na strane produkcie ekosystémovych sluzieb sa darf
uspesne predikovat, komplikovanejsie je zohladnit zmeny rastu populdcie
a preferencie jej dopytu po ekosystémovych sluzbach, ¢i tvorbu politik
ktoré ovplyviiuju takéto rozhodovanie. Vychodiskom mézu byt ramce
scendrov obsiahnutych v piatej hodnotiacej sprave Intergovernmental
Panel on Climate Change (IPCC), ktoré umoZiiuji analyzu dopadov
klimatickej zmeny a moZnosti mitiga¢nych opatreni na pozadi rozdielneho
socidlneho a ekonomického rozvoja spoloc¢nosti. Pokryvaju Siroky rozsah
potencidlnych trajektorii budiceho vyvoja a vzdjomnych interakcii
klimatickej zmeny, ekonomického rastu, rastu populdcie ako aj jej
poziadaviek na vyuZivanie prirodnych zdrojov.

Projektovanie budiceho vyvoja lesa pod vplyvom externych hnacich
sil nemozZe byt uspesné pokial obhospodarovanie na drovni zalesnenej
krajiny nebude odrdzat prave réznorodost politik, vyvoj klimy a trhu.
Spréavanie sa vlastnikov a obhospodarovatelov lesa v tomto prostredi sa tak
stava doleZitym faktorom, ktory vyZaduje osobitné skimanie.

Vyzvy na zahrnutie biodiverzity a mimoprodukénych ekosystémovych
sluZieb do analyz alternativnych scendrov vyvoja sa tak spdjajui so
vieobecnymi problémami vyuZitelnosti ekosystémovych sluZieb pri
podpore rozhodovania, vritane vyraznej (ale zmysluplnej) abstrakcie
a zjednodusovania kvoli nedostatku ddajov a/alebo realistickych
modelov, zuZovania zdberu len na niektoré ekosystémové sluzby napriek
ich délezitosti pri rozhodovani, zanedbdvania neurcitosti v tdajoch aj
rozhodovacich pravidldch, ako aj len zriedkavom zohladniovani dopytu
po ekosystémovych sluzbdch. Na tito komplexnu a dynamicky sa
vyvijajicu oblast je zamerané aj rieSenie projektu Horizon 2020 ALTERFOR
(Alternative models and robust decision-making for future forest
management, Alternativne modely a robustnd podpora rozhodovania
pre obhospodarovanie lesov v budicnosti), ktorého spoluriesitelom je aj
Technickd univerzita vo Zvolen (TUZVO).

Projekt ALTERFOR

Eurépske lesnictvo sa pokusa riesit vyzvy spojené s poskytovanim
Sirokého spektra ekosystémovych sluzZieb v podmienkach zvysujiceho
sa rizika a neistoty antropogénne podmienenej klimatickej zmeny,
komplexnej dynamiky obhospodarovania lesov, vlastnickej Struktiry
a vyuZivania krajiny tak, aby boli napliané ciele a politiky Eurépskej
Unie v oblasti Zivotného prostredia, energetiky a rozvoja vidieka.

K tomu sa vyuZivaju koncepcie silne regiondlne podmienenych modelov
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obhospodarovania lesov (Forest Management Models — FMMs). Ich
pristupy sa vyvijali historicky v zdvislosti na viacerych socidlnych a bio-
geografickych faktoroch, ktoré boli vyrazne odlisné od aktudlnych

a meniacich sa poZiadaviek na ES, rasticej socidlnej a ekologickej
zranitelnosti lesov ako aj aktudlnych mozZnosti ekosystémov. PretoZe
pokracujice nekritické uplatiiovanie tychto tradi¢nych pristupov

k obhospodarovaniu lesov pravdepodobne nezabezpedi trvalost
poskytovania poZzadovanych ES Eurépskymi lesmi, je potrebné ich
poskytovanie optimalizovat. Ako analégiu méZeme uviest klimaticku
zmenu, ktorej vplyv sa uZ prejavil cez rastici rozsah poskodenia
rovnovekych monokultir vetrom v severnej a strednej Eurépe, zmenu
poZiarneho reZimu extenzivne obhospodarovanych lesov v Stredomorskej
oblasti alebo prudky ndrast rozsahu poskodenia multifunkc¢ne
obhospodarovanych lesov v strednej Eurépe suchom a Skodcami.

Zamerom projektu ALTERFOR je identifikovat a ulahcit zavddzanie
takych FMM (pristupov k obhospodarovaniu lesov) v Eurépe, ktoré budu
vhodné na trvalé poskytovanie poZzadovanych ES v budicom storodi.
Zamer bude dosiahnuty cez splnenie troch hlavnych cielov projektu:

i) identifikovat a vyvindt FMM robustné v schopnosti poskytovat ES

a redukovat zranitelnost ekosystémov na udrovni individudlnych porastov
ako aj zalesneného tzemia, ii) zhodnotit vplyv roznych kombindcii FMM
na uroven a skladbu poskytovanych ES na Eurépskej urovni, iii) ulahgit
implementdciu poZadovanych novo navrhnutych FMM cez integraciu
vedeckého vyskumu s praktickou aplikdciou.

Projekt je financovany z Horizontu 2020 na zdklade vyzvy H2020-
ISIB-2015-2, Aktivita ISIB-04b-2015. Doba rieSenia je 4.5 roka, so
zaciatkom rieSenia v aprili 2016. Koordindtorom je Swedish University
of Agricultural Sciences (SLU). Konzorcium rieSitelov tvorf spolu 20
partnerov, pricom pre vicSinu krajin vzdy akademickd (vyskumnd)
institdcia a neakademicky partner zodpovedny za implementdciu
vysledkov. Celkovy rozpocet projektu je 4.0 miliony eur, rozpocet pre
TUZVO 149 440 eur.

Z formdlneho a metodického hladiska je Struktira projektu vybudovand
s vyuzitim 5 pracovnych balikov a 9 lokdlnych experimentdlnych dzemi,
vratane jedného na tzemi Slovenska. KaZdy zo Styroch pracovnych
balikov (anglicky Work Package — WP) projektu je tématicky orientovany.
Pracovny balik WP1 je zamerany na manaZmentové pristupy (FMM)
na urovni lesnych porastov, pracovny balik WP2 definuje scendre
budtceho vyvoja (klimy, trhu, socidlnych pomerov), pracovny balik WP3
sa zameriava na modelovanie poskytovania ES na trovni zalesneného
Uzemia a pracovny balik WP4 je zamerany na implementdciu vysledkov
rieSenia a spoluprdcu s aktérmi procesov. Prierezovi a podpornud povahu
md aktivita Hodnotenie ekosystémovych sluZieb a biodiverzity a pracovny
balik WP5 obsahujtici aj Komunikdciu a disemindciu vysledkov rieSenia.

NajdoleZitejsie organiza¢né vizby a toky informdcii su definované
na Obrdzku 1., ktoré zdroven umoziuji pochopit ziakladny
metodicky pristup riedenia. RieSenie WP1 poskytuje stibor existujicich
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a alternativnhych FMM v jednotlivych krajindch aj v rdmci Eur6py, WP2
poskytuje rimcové podmienky scendrov budiceho vyvoja na Eurépskej
drovni, WP3 vytvdra vystup z posudenia efektov aplikdcie existujicich

a alternativnych FMM na drovni lesného dzemia (jednotlivych
experimentdlnych dzemf), ktory je vstupom pre ich syntézu a hodnotenie
na Eurépskej trovni. Vystupy z balikov WP1, WP2 a WP3 slidZia zdroven
na vyvoj a implementdciu alternativnych FMM.

Obrazok 1. Pracovné baliky projektu a ich organiza¢né vizby

Experimentdlnym tdzemim projektu na Slovensku je oblast Podpolania
s vymerou viac ako 37 000 hektdrov. Geograficky je moZné vymedzit ho
uzemim lesnych sprav Hrochot, Viglas, Polana. Hritiovd a Mdlinec, ktoré
organizac¢ne spadaji do Odstepného zivodu Krivai podniku Lesy SR
Banskd Bystrica.

NajdolezitejSie metodické koncepty projektu

Model hospoddrenia (anglicky Forest Management Model FMM)
v projekte ALTERFOR moZe byt chdpany bud na trovni lesného porastu
alebo zalesnenej krajiny (mnoZiny lesnych porastov). Model hospoddrenia
na urovni lesného porastu je definovany ako sthrn konceptov, praktik,
technik, inStrumentov, nariadeni a reguldcii zdielanych skupinou ludi,
ktord formuje konkrétnu viziu lesného hospoddrstva. V rdmci blizsieho,
pestovatelského pohladu ide o hospoddrsky koncept, ktory je dostato¢ne
detailny s popisom hospoddrskych opatreni od zaloZenia porastu aZ
po obnovnu tazbu tak, aby mohol byt aplikovany v praxi (Obrdzok 3.).
Model hospoddrenia na drovni krajiny je definovany ako rozdelenie
modelov hospoddrenia pre lesné porasty v ich sibore tvoriacom
manaZovany celok (napr. vlastnicky alebo uZivatelsky celok, lesny zdvod,
krajinu).
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Obrazok 2. Experimentdlne vizemie Podpolanie




20

Jan Tucek

Sposob obnovy |

QObnovné drevinové zloZenie |

Obnovne zastipenie

Prirodzena obnova

Umela obnova

Sadba l
Sejba

Vymladnost
ychova poraslu - prerezavky |

Vychova porastu - prebierky

Obnovna taZzba

Obrazok 3: Schéma modelu hospodirenia (Forest Management Model)

Koncept ekosystémovych sluzieb (anglicky Ecosystem Services — ESs)
vychddza z myslienky zloZitej sihry zdkladnych fyzickych, chemickych
a biologickych procesov (t.j. funkcif), ktoré predurcuju alebo prispievaju
k obhospodarovaniu ekosystému. Ekosystém poskytuje mnoZstvo
produktov a sluzieb, ktoré maji pre Iudi rézne socidlno-ekonomické
hodnoty (de Groot 2002). Ekosystémové sluzby moZu byt definované
ako vitdlne priame a nepriame UZitky vytviarané ekosystémom pre
ludstvo v roznych priestorovych mierkach, od lokdlnych az po globdlne.
Koncepcia ekosystémovych sluZieb mozZno povazovat za vhodnu pre
identifikdciu, ocenenie, ohodnotenie a zvyraznenie kompromisu medzi
ekosystémovymi sluzbami pri réznych scendroch vyuZivania krajiny alebo
lesa. Podla dokumentu Millennium Ecosystem Assessment z roku 2005
(MEA 2005) moZu byt tieto produkty a sluzby rozdelené na produkéné,
regula¢né a kultirne, ktoré priamo ovplyviluji blahobyt ludi, a podporné
sluzby, ktoré su potrebné na poskytovanie vietkych ostatnych sluZieb
(Obrdzok 4.).

Na ohodnotenie a porovnanie modelov hospoddrenia v rdmci projektu
bude pouZitych Sest skupin ekosystémovych sluZieb: (i) produkené sluzby,
(ii) manazment vody, (iii) reguldcia rizik, (iv) rekredcia, (v) viazanie
uhlika, a (vi) biodiverzita. Kazdd skupina ekosystémovych sluZieb je
vyjadrend systémom identifikdtorov, ktorych hodnoty je mozné odvodit
ako vysledky simuldcii v danej krajine dostupnom DSS. V pripade
Slovenska je to stromovy rastovy simuldtor SIBYLA.
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Obrizok 4. Skupiny ekosystémovych sluZieb hodnotené v ramci projektu

Scendre budiceho vyvoja pouZivané v projekte ALTERFOR pokryvaji
Siroky rozsah trajektorii budiceho vyvoja klimatickych zmien, politik
na mitigdciu klimatickych zmien, ekonomického rastu spolo¢nosti
ako aj perspektivneho vyuZivania prirodnych zdrojov. Su zaloZené
na scendroch na analyzu politickych cielov Eurépskej tnie (Forsell et al.
2016) kombinovanych s rimcami vyvinutymi pre International Panel for
Climate Change (IPCC) (Fricko et al. 2016). PouZitd koncepcia umoZiiuje
ich diferencidciu z hladiska usilia vynaloZeného na mitigdciu klimatickych
zmien ako aj ich ndsledkov. Zjednodusene sa predpokladd, Ze silnejsie
mitiga¢né politiky povedu k zmierneniu désledkov klimatickych zmien,
zvysenému vyuZivaniu biomasy na energiu a ndslednému zvySovaniu
tazieb dreva. V podmienkach jednotlivych experimentdlnych tdzemi sa
pracuje jednak so sibormi geograficky lokalizovanych klimatickych ddajov
pre budice obdobia, ako aj s tzv. komentdrmi (narratives) ktoré poskytuju
jednotlivym riesitelskym timom moZnost zamerat sa rozdielne a detailne
na 3pecifické aspekty vyvoja jednotlivych experimentdlnych tdzemi
a zdrovenl poskytnit nirodné odhady (poZadovanych vysledkov riesenia)
na zdklade dostupnych ndrodnych tdajov.

V riedeni sa pouZiva sudstava hierarchicky ,zhora-nadol“ usporiadanych
scendrov. Referen¢ny scendr predpokladd, Ze budicnost je zaloZend
na extrapoldcii doterajsieho historického vyvoja, na zvyseni dopytu
po dreve, so strednou droviiou tazby a vyuZivania tazbovych zvyskov.
Scenidr EU pre bioenergiu predpokladd priemerny ndrast dopytu
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po biomase v priebehu ¢asu, so strednou troviiou vyuZivania tazbovych
zvyskov. Scendr globdlnej bioenergie preberd prisne politiky v oblasti
klimatickych zmien na celom svete, ¢o povedie k ndrastu dopytu

po biomase v ¢ase, s vysokou uroviiou vyuZivania tazbovych zvyskov.

Vyzvy a ocakavania rieSenia projektu pre Slovensko

Nizka adaptacnd kapacita a absencia robustnych rieSeni vo v sicasnosti
pouzivanych pldnovacich pristupoch je jednym z najnaliehavejsich
problémov, ktorym celi lesné hospoddrstvo na Slovensku v désledku
zmeny klimy, transformdcie vlastnickych prdav a prechodu na trhové
hospoddrstvo. V tomto ohlade existuju aj viaceré dalsie problémy: (i)
problém vyvidZenejsieho viacicelového lesného hospoddrstva, ktory
odrdza rastice poZiadavky spolo¢nosti na uspokojovanie jej potrieb, (ii)
problém nizkej adaptability sicasného lesného hospodirstva, ktoré nie
je schopné zohladnit zhor3ujicu sa ekologicku stabilitu lesov sposobent
najmi zmenou klimy a (iii) problém efektivnejSiecho vyuZitia dostupnych
zdrojov dreva a biomasy (Tucek et al., 2015). Navyse, zdkladnou
nevyhodou slovenského lesného hospoddrstva je skuto¢nost, Ze Ziaden
z problémov pldnovania alebo praktického riadenia nie je formulovany,
chdpany alebo rieSeny ako rozhodovaci alebo optimaliza¢ny problém,
ktoré je moZné/potrebné riesit pomocou pocitacovych rozhodovacich
modelov alebo metéd. V porovnani s eurépskou situdciou vsak existuju
aj vyhody pre vyvoj a implementdciu metéd na podporu rozhodovania,
ktoré sa prejavuju (i) vo vynikajicej dostupnosti viacerych neustdle
aktualizovanych databdz a informac¢nych systémov o aktudlnom
stave lesov, (ii) existencii vysoko flexibilného, detailného a lahko
pouzivatelného simuldtora rastu lesa SIBYLA validovaného pre celé
uzemie Slovenska, ktory je moZné integrovat do komplexného systému
na podporu rozhodovania a (iii) vo velkej tradicii a v§eobecnej akceptdcii
planovania hospoddrenia v lesnictve.

Potreba inovdcii v oblasti pldnovania lesného hospodarstva je
teda na Slovensku velmi naliehavd, lebo plany lesného hospodarstva
su povinne vypracované pre vietky vlastnicke subjekty, podmieriuji
ekonomicku ziskovost tychto subjektov a predovsetkym mimoriadne
silno ovplyvilujui stav lesnych ekosystémov. V tomto zmysle mozno vidiet
potencidl rieSenia projektu ALTERFOR najmi v mozZnostiach:

e Prezentovat alternativny pristup k pldnovaniu obhospodarovania
lesov — demonstrovat moZnosti zmien pristupu najmi pre Specialistov
na pldnovanie ale aj pre obhospodarovatelov lesa, vlastnikov a Siriu
verejnost,

e Prezentovat moderni koncepciu ekosystémovych sluzieb
poskytovanych lesom a pristupov k ich hodnoteniu a kvantifikdcii,

e Nastartovat zmenu myslenia o moZnostiach strategického pldnovania
vedicu k vylepSeniam v dlhodobom horizonte,

e Prispiet k zjednoduSeniu pristupov v zdujme zvySenia adaptivnosti
a pruZnosti planovania, ako aj jeho ekonomickej efektivnosti,
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e ZniZit subjektivitu a prispiet k zvySeniu transparentnosti rozhodovania
a participativnosti v planovacom procese.
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Aktéri a ich vplyv na obhospodarovanie
lesov na Slovensku

Dr. Ing. Yvonne Brodrechtova,
Ing. Robert Smrecek, PhD.

Sdhrn

Transformdcia na trhové hospodirstvo a parlamentnd demokraciu
priniesla zmenu a vstup novych aktérov s réznymi zdujmami aj
do diania v lesnom hospodarstva (LH) ako jedného odvetvia narodného
hospoddrstva. Aviak réznorodost zdujmov spdsobuje ¢astokrat vznik
konfliktov s réznou intenzitou a preto pri rozhodovani je ¢astokrat klicova
moc tychto aktérov, ktord md vplyv na definovanie cielov a rozhodovanie
pri obhospodarovani lesov. V sticasnosti okrem tradi¢nych aktérov silne
vplyvajui nielen informdciami, podnetmi ale aj ndtlakom na ¢innost
v LH a obhospodarovanie lesov mimovlddni aktéri hlavne angaZujici
sa v ochrane prirody. Napriek pozitivam, si vnimany aj negativne kvoli
snahdm nahrddzat odbornych Statnych aktérov, resp. majitelov lesa
a kvoli ziskavaniu vplyvu na obhospodarovanie lesov. V tejto suvislosti by
k odstraneniu konfliktov v LH prispela napr. tizka spoluprdca Ministerstva
podohospoddrstva a rozvoja vidieka SR (MPaRV SR) a Ministerstva
7ivotného prostredia SR (MZP SR) s cielom tvorby konzistentnej legislativy
na poli LH a ochrany prirody a krajiny, ale aj zvy3$end spoluprdca
medzi obhospodarovatelmi lesa, ob¢anmi, mimovlddnymi organizdciami
s ciefom predchddzania konfliktov v budtcnosti a lepsej informovanosti
o ¢innostiach najmi v blizkosti miest a obci.

Rozdelenie aktérov p6sobiacich v LH

Rozmanitost aktérov posobiacich v LH vo vieobecnosti a pri
obhospodarovani lesov konkrétne sa znacne diverzifikovala po roku
1989. Inymi slovami, transformdcia z centrdlne plinovaného hospodarstva
na trhovi ekonomiku alebo z socialistického spolo¢enského zriadenia
na parlamentnd demokraciu nepriniesla len zmenu a nové pravidld
(legislativa a iné ndstroje verejnej politiky), ale doslo aj k transformdcii
a vzniku novych aktérov pdsobiacich v lesnickej politike. V tomto ohlade,
hlboku zmenu na poli aktérov spdsobila napriklad restiticia a privatizdcia,
ktord viedla k transformdcii a rozdrobenosti vlastnickej dtruktiry lesa. Dalej
do diania v LH vstipilo aj mnoZstvo novych aktérov ako mimovlddne
organizdcie, fyzické alebo pravnické osoby (napriklad v oblasti ochrany
prirody, polnohospoddrstva, vody, alebo energie z obnovitelnych zdrojov).
Zatial ¢o v LH su klicovi aktéri organizovani viac menej v hierarchickej
Struktire, ostatni aktéri zastupujuci iné zdujmové skupiny pdsobia kriZom
troch institu¢nych drovni (Obrdzok 1).
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vania prostriedkov Zivotného prostredia
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neziskové
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Obrazok 1: Klicovy aktéri pdsobiaci v LH a pri obhospodarovani lesov na Slovensku (upravené podla Brodrechtova et al., 2018)
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Aktéri na konstitu¢nej drovni, predstavuji zdkladnd droveil
a ovplyviiuji kto rozhoduje a ako sa majui rozhodnutia vykonat na drovni
kolektivneho rozhodovania. Samotnd troven kolektivneho rozhodovania
je uroven kde aktéri pomocou prijatych rozhodnuti ovplyviiujd pravidld
v praxi, a teda aktérov na operac¢nej drovni (in sensu Ostrom, 2005).

Rozmanitost aktérov pdsobiacich v LH suivisi s rozmanitostou ich
zdujmov v tomto sektore ako aj pri obhospodarovani lesov vritane,
¢o Castokrat vedie k vzniku konfliktov s réznou intenzitou (Salka et
al., 2017, Brodrechtova et al, 2018). V tejto suvislosti je klic¢ovd moc
tychto aktérov, ktord md vplyv na definovanie cielov a rozhodovanie
pri obhospodarovani lesov (Felipe-Lucia et al., 2015; Berbés-Bldzquez
et al., 2016). Moc moZeme definovat ako schopnost aktéra ovplyvnit
inych aktérov (Krott et al. 2014). Moc aktéra a elementy, ktoré mozZe
aktér vlastnit je mozné klasifikovat do troch kategérii: ndtlak, podnet
alebo odradenie, a dominantnd informdcia (Krott et al., 2014). Ndtlak je
definovany ako ,formovanie spravania ovlddaného prostrednictvom sily“
(Krott et al., 2014: 37). Podnet alebo odradenie znamend ,formovanie
spravania ovlddaného prostrednictvom vyhod alebo nevyhod® (Krott et
al., 2014: 37). Dominantné informdcie su tieZ doleZitym elementom moci,
kedze aktér bez spravnej informdcie nemdze vykonat ndleZité rozhodnutie.
Pri dominantnej informdcii ide o neverifikovanu informdciu na zdklade
ktorej je vykonané rozhodnutie. Ak si ovladany nemoéZe overit informdciu
z dovodu nedostatku sebavedomia, nedostatku ¢asu, nedostatku
vedomosti alebo dovery, tak je vystaveny moci dominantnej autority
(Giessen et al., 2016).

Analyza aktérov a ich elementov moci
prostrednictvom osobnych rozhovorov

Pri identifikdcii klti¢ovych aktérov a pre analyzu vplyvu ich moci
na obhospodarovanie lesov na Slovensku sa aplikovali osobné rozhovory
v obdobi od 10/2016 do 08/2017. Z 56 oslovenych aktérov sa osobnych
rozhovorov zicastnilo 38 reprezentujicich okrem LH aj iné zdujmy
napriklad v oblasti ochrany prirody, polnohospodarstva, vody, alebo
energie z obnovitelnych zdrojov (Tabulka 1). Dovodom odmietnutia
Ucasti na rozhovore v pripade 18 oslovenych aktérov bol hlavne nezdujem
o vyskum, ¢asova zaneprdzdnenost alebo osloveny aktér sa necitil ako
expert, ktory by mohol prispiet k vyskumu.

Aktéri a vplyv ich moci podla zaujmov
na obhospodarovanie lesov

Najvicsi vplyv na obhospodarovanie lesa konkrétne maji vlddni
aktéri zastupujuci LH (napr. MPaRV SR) ako aj vlddni aktéri suvisiaci

s ochranou prirody (napr. MZP SR) (Obrizok 1). Vplyv ich moci uplatiiuji
prostrednictvom réznych foriem natlaku ako napriklad priprava zdkonov,
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vyhldsok, nariadeni, metodik, pripomienkovanie zikonov, vypracovanie
posudkov a odbornych stanovisk, sankcionovanie, vstupy do konani,
alebo podnety na obmedzenie ¢innosti (Tabulka 1). TieZ vyuZivaji
podnety ako podpora a priame financovanie roznych projektov a vyziev.
Tieto dve skupiny aktérov sa snazia byt aktivny aj pri poskytovani
relevantnych a doveryhodnych informdcii o LH, poskytovani poradenstva,
Skoleni, podpore lesnej pedagogiku, resp. envirovychovy a vytvdrani
propagacnych materidlov.

V ramci rozdelenia moci, vlddni aktéri suvisiaci s LH a ochranou
prirody, Stdtne lesné podniky a mimovlddni aktéri angaZujici sa v LH
vnimajd MZP SR ako klicového aktéra pre LH a tvorcu legislativy, gestora
a riadiaci orgdn ochrany prirody. Avsak podla tejto skupiny dopytovanych,
MZP SR ako najviac persondlne meniace sa ministerstvo, presadzuje svoje
zdujmy prostrednictvom protichodnych zikonov a tym zdvazZne vplyva
na LH a konkrétne obhospodarovanie lesov (napr. neakceptuje lesnicku
kategorizaciu lesov). K tejto problematike mimovlddny aktér angaZujuci
sa v LH bliZsie 3pecifikuje: ,Ministerstvo Zivotného prostredia SR md vplyv
na bospodcdrenie, ono je to td dvojkolajnost riadenia jednébo a toho istého
prostredia, ktoré nie je prospesné pre to prostredie. Cize oni majti teda svoje
postupy, svoje zdkony*. Spolo¢nosti podnikajice v LH sihlasne doddvaju:
LMinisterstvo presadzuje svoje viastné zdujmy a tym pddom vznikajii
protichodné zdkony”. Kvoli takto vznikajicim konfliktom preto navrhuji
spojenie MZP SR s MPaRV SR alebo ich velmi tzku kooperdciu. Na druhej
strane ndzory mimovlddnych aktérov angaZujicich sa v ochrane prirody
st rozne od MZP SR stagnuje a jeho aktivity zdvisia od ministra, pozitivne
vnima aktivity MZP SR ohladom ochrany lesov, alebo negativne vnima
slabt poziciu MZP SR vo vldde a v spolo¢nosti v porovnani s MPaRV SR.

Podla nestdtnych vlastnikov lesa prevldda na ministerstvdch vieobecne
nizka odbornost. Dokonca niektori nestdtni vlastnici lesa sa negativne
vyslovili k zruseniu Ministerstva lesného a vodného hospodarstva SR,
ktoré podIa nich hdjilo zdujmy rezortu. Dne$né MPaRV SR je podla nich
orientované skor na polnohospoddrstvo. Tdto skupina aktérov takisto
zdoraznila konflikty zdujmov LH a ochrany prirody, a uviedli priklad
problematiky dvoch réznych programov starostlivosti na jednom dzemi:
program starostlivosti o les (PSL) a program starostlivosti o chranené
lzemie. Aj samotni vlddni aktéri stvisiaci s ochranou prirody spomenuli,
Zeby malo byt definované, ktory z programov je pre dané tizemie
dolezitejsi, tzn. nadradeny. V tejto suvislosti s ¢asté zmeny vyhldsok
a zdkonov, ktoré spdsobuju takéto protikladné vysledky, vnimané
negativne.

Hoci hierarchicky podriadent aktéri nachddzajici sa na opera¢ne;j
drovni, §tatne lesné podniky ovplyviiuji dianie v LH a obhospodarovanie
lesov prostrednictvom ndtlaku, ked napriklad vyuZivaji pripomienkovanie
zakonov, ndvrhov a stratégii. Vzhladom nato, Ze ide o najvicsich
obhospodarovatelov lesov tak formuji podnikatelské prostredie a uddvaji
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trend na trhu s drevom. TaktieZ Stitne podniky moZu ako formu ndtlaku
pouzit sankcie voci svojim doddvatelom a sankcie prostrednictvom lesnej,
polovnej a rybdrskej strdZe. Ako podnet uvddza jeden Stitny podnik
moznost vyuzitia reklamnej spoluprice a prispevok obciam na opravu
ciest vyuZivanych na odvoz drevnej hmoty. Tdto skupina aktérov sa snazi
aj o vplyv prostrednictvom tvorby tlacovych informa¢nych materidlov,
roznych informacnych aktivit (napr. Lesnicke dni), podporu lesnej
pedagogiky ale aj podporu kultirnych organizdcif (napr. Lesnicke

a drevirske muzeum, Lesnicky skanzen) a miest ako pamitné cintoriny,
studnicky.

Aj mimovlddni aktéri angaZujuci sa v LH sa snaZia vplyvat na dianie
v LH a na obhospodarovanie lesov na Slovensku prostrednictvom natlaku
cez pripomienkovanie zdkonov a ndvrhov a apelovanie na dodrZiavanie
Standardov, resp. pravidiel na ¢lenov svojich zdkladni alebo lesnicke
subjekty. V rdmci svojich moZnosti nemaju Ziadne prostriedky
na vytvdranie podnetov. Av3ak vytvdraji informac¢né materidly, poskytuji
preskolovania odbornych lesnych hospoddrov (OLH) v pripade zmien
v legislative, organizuji semindre a Skolenia. Ciasto¢ne vplyvaji na
dianie v LH aj spolo¢nosti podnikajice v LH, ktoré v8ak na druhej strane
intenzivne pésobia na obhospodarovanie lesov. Ako formu natlaku
vyuZivaju moZnost pripomienkovania zdkonov a vyhlasok. V ramci svojich
kapacit vyuzivaju prispevky na akcie vo forme sponzoringu- podnety,
alebo informac¢nych materidlov a webu- informdcie.

Velmi aktivne a silné formy ndtlaku vyuZivaji mimovlddni aktéri
angaZujuci sa v ochrane prirody a tym vplyvaji na obhospodarovanie
lesov (Tabulka 1). Ako sami uvddzajui, patria sem sidne konania,
vstupy do réznych konani suvisiacich s PSL alebo posudzovanie
vplyvov na Zivotné prostredie (EIA/SEA), pripomienkovanie zdkonov
a vyhldsok, vystupy v médidch, protesty, blokddy, audity a pod. Tdto
skupina aktérov je aktivna aj pri podnetoch, konkrétne pri priprave
dota¢nych projektov pre rozne subjekty a pomoc pri Ziadani ndhrad
za obmedzenie hospoddrenia. V rdmci informa¢ného vplyvu vyuZivaji
tvorbu informa¢nych materidlov, osvetu, infostinky, predndsky, alebo
envirovychovu.
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Tabulka 1: Prehlad rozdelenia moci podla zaujmov na obhospodarovanie lesov

na Slovensku

Elementy moci

Natlak Podnet/ | Dominantnd | Rozdelenie
Aktér Odra- informdcia | moci podla
denie zaujmov
Vladni aktéri o
o+ o+ ++
suvisiaci s LH Silny
f,tj:]m? lesné . + - Slaby
Mimovladni
aktéri suvisiaci + + ++ Stredny
s LH
Vladni aktéri
prirody
Mimovladni
el avgiiiet | sy
v
prirody
Spoloc¢nosti o
podnikajice v LH i i 0 Silny
Obchod
s drevom a jeho + ++ + Stredny
spracovanie
Rekredcia _
a turizmus * * 0 Slaby
Voda ++ 0 + Stredny
Polno- .
hospodarstvo i * 0 Stredny

Poznamka: Slaby vplyv +; Stredny vplyv ++; Silny vplyv +++; takmer Ziadny alebo
Ziadny vplyv 0 (upravené podla Brodrechtova et al., 2018)
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Medzi aktérmi LH vo v8eobecnosti a mimovladnymi organizdciami
angaZujicimi sa v ochrane prirody existuje spoluprdca, s cielom ndjst
rieSenia k existujicim problémom (napr. téma velkych Seliem, vyber
Uzemi bez zdsahu). Na jednej strane vlddni aktéri stvisiaci s ochranou
prirody uvddzaji, Ze mimovlddne organizdcie venujice sa ochrane prirody
vykondvaju velky kus zdsluZnej prace ohladom ochrany prirody a krajiny.
Samotné mimovlddne organizdcie angaZujice sa v ochrane prirody sa
charakterizuji cez ich aktivny a pozitivny vplyv na ochranu prirody, alebo
poukazovanie na témy a problémy. Dokonca podla mimovlddneho aktéra
suvisiaceho s ochranou prirody mnohokrdt zastupuji Stdtnu spravu. Aviak
na strane druhej, mimovlddne organizdcie venujice sa ochrane prirody
su negativne vnimané za agresivne spravanie (napr. viazanie na stromy),
odvoldvanie sa v konaniach PSL a EIA/SEA sposobujtce ich prietahy,
alebo vyjadrovanie sa k réznym témam bez Ziadnej redlnej, mordlnej
alebo ekonomickej zodpovednosti. Konkrétne jeden $titny lesny podnik
vysvetluje: ,Na tizemiach vo viasinej sprdve sme povinni ziskavat siiblas
pre rozne hospoddrske Einnosti z rezortu MZP SR. Napriek tomu NGO
presadzujil vlasiné poziadavky a ndzory nad rdmec platnej legislativy,
zakladajiice sa na populizme a subjektivnych emdcidch, vyddvajii
podnety a iniciujii konania a ndsledne sposobujii prietaby v konani:.

V tejto suvislosti sa vyslovili aj vlddni aktéri stvisiaci s ochranou prirody,
ktory negativne vnimajui radikdlny postoj niektorych mimovladnych
organizdcii, ich negativny postoj a vyjadrovanie sa k mnohym veciam v LH
(napr. tazba a skladovanie dreva, ochrana druhov, polovnictvo) a vstupom
do konani, ¢o podla nich spdsobuje, Ze napr. lesnicka verejnost nerozlisuje
medzi ochrandrmi z mimovlddnych organizdcii a $titnymi ochrandrmi,

a ,ddvajil ich do jednébo vreca“. Aj mimovladny aktér angaZujuci sa

v ochrane prirody tito skuto¢nost ilustruje: ,Aktivity niektorych NGO
sposobili, Ze u lesnikov a viastnikov lesov panuje a priovi neddvera voci
vsetkym environmentdlnym organizdcidm®. Aj Stdtne lesné podniky
poukazuji na velky vplyv mimovlddnych organizdcii na verejni mienku,
ktory v niektorych pripadoch vyustuje az do cielavedomého $tvania
verejnosti proti lesnikom. Tento ndzor zastdvaju aj aktéri zastupujuici
spolo¢nosti podnikajiice v LH, ktoré dopliiaji Ze tieto organizdcie hladaiju
témy na zviditelnenie alebo aj na ziskanie finan¢nej podpory na svoju
¢innost.
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Co si vlastnici lesa predstavuji pod pojmom
obhospodarovanie lesa?

JUDr. Mgr. Zuzana Dobsinska, PhD.

Sdhrn

V spolocenskych veddch sa hospoddrenie sikromnych vlastnikov
lesov vicsinou skima tak, Ze sa zistuju ich postoje, hodnoty, ciele
a motivdcia spojend s vlastnictvom a obhospodarovanim lesov. Vnimanie
obhospodarovania lesov ich vlastnikmi nie je vZdy v stlade s ndzormi
politikov. Na urcenie toho, ako sikromni vlastnici lesov v Eurépe chdapu
obhospodarovanie lesa sa uskuto¢nil prieskum (n=1140) v siedmich
eurépskych krajindch (Portugalsko, Francuzsko, Spojené kralovstvo,
Ceskd republika, Slovinsko, Slovensko a Rumunsko). Majitelia boli
poziadani, aby uviedli drover sihlasu s 19 definiciami obhospodarovania
lesov na pitbodovej Likertovej Skdle. Vlastnici predovietkym vnimaji
obhospodarovanie lesa ako zachovanie lesov pre budice genericie.
Chdpanie lesa ako ,dobrej obchodnej prileZitosti®, ,prileZitosti ziskat
dodatoc¢ny prijem“ alebo ,zdroja dotdcii“ je pre nich menej déleZité.
Velkost pozemkov, vek a geografickd poloha krajin (vychod/zdpad)
boli najdoéleZitejsimi faktormi pri definovani obhospodarovania lesa.
Drobni vlastnici lesov zo zdpadnej Eurépy povazovali ekosystémovi
orientdciu za doleZitejsiu, zatial ¢o majitelia z vychodnej Eur6py
povazovali ekonomické aspekty a zachovanie lesov pre budtce generdcie
za dolezitejsie. Tieto rozdiely by mohli byt spésobené rozdielnym
socidlno-politickym vyvojom v Eurépe a meniacimi sa hodnotami
v postmodernej spolo¢nosti.

Definicie pojmu ,,obhospodarovanie lesa“ na Slo-
vensku

Rastici vyznam environmentdlnych, socidlnych a kultirnych funkeif
lesa prindsa nové prileZitosti pre vlastnikov lesov pri obhospodarovant
ich majetku. Spravanie a konanie pri obhospodarovani lesa je spojene
s postojmi, hodnotami, presved¢eniami, cielmi, motivdciou, zdujmami
a dovodmi vlastnikov lesov vlastnit a spravovat svoj majetok (Lawrence,
Dandy, 2014).

Uz v 70. a 80. rokoch 20. Storocia Papdnek (1978) a Midriak (1981)
vypracovali teoreticky zdklad konceptu multifunkéného lesného
hospoddrstva na Slovensku. Papdnek definuje obhospodarovanie lesov
ako ,sofistikovanu techniku identifikdcie, kvantifikdcie, zatriedovania
a integrdcie funkcii poskytovanych lesmi na urc¢itom uzemi“. Funkc¢ne
integrované lesné hospodarstvo vyplynulo ako optimdlne rieSenie
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z porovnania a zvdZenia rozli¢nych moznych spdsobov sklbenia
rozmanitych funkcif lesa do harmonického systému hospoddrenia v lese*.

Zikon o lesoch rozliuje trvalo udrzatelné a diferencované
hospoddrenie v lesoch. Hospoddrenie v lesoch je odbornd ¢innost
zamerand na pestovanie lesa, ochranu lesa a ostatné ¢innosti potrebné
na zabezpecenie funkcii lesov. Trvalo udrzateIné hospoddrenie v lesoch
sa md vykondvat takym spdsobom a v rozsahu, aby sa zachovala ich
biologickd diverzita, odolnost, produk¢nd a obnovnd schopnost, Zivotnost
a schopnost plnit funkcie lesov. Diferencované hospoddrenie v lesoch
je cielavedomy systém hospoddrenia v lesoch, pri ktorom sa zohladriuji
rozmanité prirodné, porastové, hospoddrske, ekonomické a spoloc¢enské
podmienky a poZziadavky uplatnené pri vyhotoveni a realizdcii planu
starostlivosti o les.

Obhospodarovanie lesov je u nds Castokrdt stotoZnované
s hospodadrskou tpravou lesov. Hospoddrska tprava lesov zahifia
opatrenia zamerané na zistovanie stavu lesov a prirodnych, spolocenskych,
technickych a ekonomickych podmienok hospoddrenia v nich. Definuje
sa ako praktickd aplikdcia biologickych, fyzikdlnych, kvantitativnych,
riadiacich, ekonomickych, socidlnych a politickych principov pri obnove,
vychove, vyuZivani a ochrane lesov, s cielom dosiahnutia stanovenych
cielov a pri zachovani produk¢nej schopnosti lesov (glosdr Ministerstva
lesov a hor, Britskd Kolumbia, Canada, 2008 in Kulla a kol. 2010). Ide
pri podpore rozhodovania, pricom pldnovanie nechdpe ako ciel, ale ako
prostriedok, sicast rozhodovacej analyzy (Kulla a kol. 2010).

Material a metédy

V spoluprici s ostatnymi eurépskymi krajinami sa v rdmci
medzindrodného projektu ,Zmeny vo viastnictve lesov v Eurdpe: Vyznam
pre obbhospodarovanie a politiku’ realizoval prieskum o ndzoroch
vlastnikov lesa. Vyskum sa snaZil zodpovedat nasledovné vyskumné
otazky:

1. Co znamend obhospodarovanie lesa?

2. Co si sikromnf vlastnici lesa predstavuji pod pojmom
obhospodarovanie lesa?

Na zber udajov bola pouZitd metéda dopytovania prostrednictvom
dotaznika, ktory mal jedind otdzku: Co si predstavujete pod pojmom
obhospodarovanie lesa? Odpovede boli vo forme 19 vopred stanovenych
tvrdent (tabulka 2), pricom respondenti mali moZnost pri kaZzdom tvrden{
oznacit krizikom (X) ndzor na uvedené tvrdenia na $kdle od 1 aZ po 5
nasledovne:

1 — vObec nesidhlasim
2 — Ciasto¢ne nesuhlasim
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3 — som neutrdlny (ani 4no, ani nie)
4 — Ciasto¢ne suhlasim
5 — dplne suhlasim

Tvrdenia

o1 Aplikdcia poznatkov o obhospodarovani lesa do praxe.

02 Starostlivost o majetok/ kapitdl.

(OF] Rozhodovanie o tom, kedy a ako sa v mojich lesnych porastoch bude vyko-
ndvat tazba.

O4 Dobrd obchodnd prileZitost, pretoZe prind3a finan¢né vynosy.

05 Starostlivost o les a zachovanie jeho odolnosti (napr. voci vetru).

06 Vlastnit les, pravidelne ho kontrolovat a starat sa ori.

o7 Zachovat les pre budtce generdcie

o8 Dobri prileZitost ako zarobit dodatocné peniaze, vylepsit rodinny rozpocet.

09 Vykondvanie volno-¢asovych aktivit v lese.

o10 Pokrac¢ovanie v prdci, ktord robili moji predkovia.

O11 Imitovanie prirodnych procesov v lese (ponechanie mftveho dreva, prirodze-

nd obnova).

012 Vykondvanie lesnickych ¢innosti.

013 Zabezpecenie pravidelného prisunu produktov z lesa pre vlastni spotrebu
(napr. drevo na kurenie).

Ol4 Zachovanie atraktivity prostredia a prispievanie ku zvySeniu kvality Zivota
[udi.

015 Ponechat stromy so §irokym priemerom a tazit stromy niz3ej kvality.

Ol6 Zdroj dotdcif od §tatu.

o17 Zachovat les, aby vyzeral dobre (bol pekny a p4cil sa mi).

018 Zabezpecit, aby les nevyzeral zanedbane a nebol v filom neporiadok.

o19 Tazit stromy so Sirokym priemerom, ked st vhodné na tazbu.

Vysledky prieskumu na Slovensku

Na Slovensku bolo vyhodnotenych 135 dotaznikov (obrdzok 1).
Vysledky su porovnané s celoeurépskym prieskumom (Feliciano a kol.
2017). Vlastnici lesa vnimaju les prevazne ako zdroj prijmov (02, 4, a 8).
Vidsina slovenskych vlastnikov lesov tplne sihlasia s tym, Ze vlastnictvo
lesa im md prind3at finan¢né benefity. Vykondvanie lesnickych ¢innosti,
najmi teda tazba dreva (03, 12, 15, 19) md byt ponechand na rozhodnuti
majitela lesa. Vlastnici chcid rozhodovat o tom, kedy a akym spésobom
sa bude na ich majetku vykondvat tazba a aké stromy sa maju taZit.
Uprednostiiuji ponechat kvalitné stromy a tazit ich len vtedy, ked su
na tazbu vhodné. Starostlivost o les (05, 6, 11, 18) ako aj jeho estetickd
stranka (O14, 17) je pre vlastnikov doleZitd. Prekvapivé je, Ze les
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nepovazuju za zdroj dotdcii od $tdtu (016), ¢o je vysledkom nedostatocne;j
finan¢nej podpory zo strany Stdtu pre vlastnikov lesa.

Ndklonnost k lesu je vysokd (O7, 10). Takmer vSetci vlastnici
na Slovensku si Zelaji zachovat les pre budice generdcie, pripadne
pokracovat v prici, ktord vykondvali ich predkovia.

Pojem obhospodarovanie lesa si slovenski vlastnici stdle spdjaji
s vykondvanim réznych ¢innosti v lese. Pre vicSinu vlastnikov
obhospodarovanie lesa znamend: zachovat les pre budice genericie (89),
vykondvanie lesnickych ¢innosti (71), zabezpecenie pravidelného prisunu
produktov z lesa pre vlastnd spotrebu (59) a taZba stromov so $irokym
priemerom, ked su vhodné na taZbu (56).

Ked porovndme vysledky z eur6pskeho prieskumu (Feliciano
a kol. 2017) mdZeme konstatovat, Ze respondenti najviac sihlasili
s definiciou O7, ktord definuje obhospodarovanie lesa ako ,Zachovanie
lesa pre buduce generdcie®, za ktorym nasleduje O5 (Starostlivost
o les a zachovanie jeho odolnosti) a O1 (Aplikdcia poznatkov
o obhospodarovan{ lesa do praxe). Najmenej suhlasili s vyhldseniami,
ktoré sa tykali ekonomickych aspektov obhospodarovania v lesoch, ako
napriklad O16, ktord definuje obhospodarovanie lesa ako ,zdroj dotdcii®;
O4, ktory ho definuje ako ,dobri obchodnu prileZitost“ a O8, ktory ho
definuje ako ,dobru prileZitost ziskat dodato¢ny prijem*.

Obrazok 1: Vysledky prieskumu realizovaného na Slovensku

Rozmanitost chdpania obhospodarovania lesov eurépskymi
sikromnymi vlastnikmi lesov mdéZeme zhrntt do troch hlavnych
konceptov:

1. udrzateIné obhospodarovanie lesa,
2. manazment zaloZeny na ekosystémovych sluzbdch,
3. ekonomicky zamerany manaZment.
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Vlastnici lesov povaZuji ekosystémovy manazment za najdoleZitejsi
koncept obhospodarovania lesov. Trvalo udrzatelny manaZment bol
povazovany za nieCo menej dolezity, zatial o ekonomické aspekty neboli
povazované za doleZité.

Zavery a odporucania pre prax

Porovnanie krajin poskytuje empirické dokazy o tom, Ze eurépski
sikromni vlastnici lesov spdjaji obhospodarovanie lesov s ich
multifunkénostou. Vysledky spochybiiuji ndzor, ktory sa prezentuje vo
vicsine vedeckej literatiry ako aj v rétorike eurépskych a ndrodnych
politikov, Ze stikromné lesy st obhospodarované nedostato¢ne, a Ze
sikromni vlastnici nemajui zdujem svoj les obhospodarovat. Na zdklade
prieskumu je moZné konstatovat, Ze existuje spolo¢né presvedcenie,

Ze obhospodarovanie lesov sa vykondva uZ tym, Ze sa udrZiava pre
budtce genericie. Dal§im zaujimavym zistenim je niZia doleZitost
dotdcii v porovnani s inymi konceptmi obhospodarovania lesa. To
naznacuje potrebu inovativnejsich schém podpory a poradenskych sluZieb
na podporu vlastnikov lesov, aby sa zapojili do dota¢nych programov.

V sucasnosti spolufinancovanie lesnickych opatreni podla nariadenia

o rozvoji vidieka implicitne predpokladd, Ze sikromni vlastnici lesov
uprednostiiuji ekonomicky orientované hospoddrenie v lesoch, ¢o je

v protiklade s vysledkami prieskumu. TaktieZ velkost lesnych pozemkov,
vzdelanie, vek a region (zdpad, vychod) urcuji ekonomické ocakdvania
vlastnikov lesov v stvislosti s obhospodarovanim lesov. V zdpadnej
Eur6pe st majitelia lesov viac orientovani na ekosystémovy manaZzment
ako majitelia vo vychodnej Eurépe. To sa moZe interpretovat ako

posun smerom k nekomerénym cielom, ale aj ako reakcia na politické
usilie o odklon od extenzivneho vyuZivania lesnych zdrojov a prechod
na multifunkéné obhospodarovanie lesov.

Vysledky prieskumu by mohli pomdéct porozumiet socidlnym
a psychologickym bariéram, ktoré Eurépska unia pravdepodobne zaZije
pri rieSeni Sirokej 8kdly vyziev a prileZitosti obsiahnutych v Programoch
rozvoja vidieka a pri hodnoteni Eur6pskej lesnickej stratégie, ktoré sa
bude konat v roku 2018.
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Modelovanie a principy efektivneho poistenia
lesa proti riziku vyskytu
ni¢ivych prirodnych zivliov

prof. Ing. Jan Holécy, CSc.

Sdhrn

Pokracujica globdlna zmena klimy prindsa zvy3ené Specifické rizikd
pestovania niektorych menej prispdsobivych ale hospoddrsky vyznamnych
lesnych drevin. Na zmiernenie negativnych dopadov zmeny klimy na lesné
ekosystémy sa uz prijali niektoré adapta¢né opatrenia v rdmci pestovania
i hospoddrskej tipravy lesov so strategickym cielom minimalizovat vyskyt
ndhodnych taZieb dreva len na jeho nevyhnutnu udrover. Medzi efektivne
ekonomické ndstroje adaptdcie lesnictva na jeho spomenuté Specifické
rizikd v8ak patri aj poistovnictvo. Ako na to poukazuji skisenosti zo
zahranicia i Slovenska, dspe$né presadenie postupov a metdd poistenia
lesa do praxe nie je jednoduché a nemozné bez dodrZania niektorych jeho
doleZzitych principov.

Cielom nasich prebiehajtcich vyskumnych projektov je preto spolahlivé
modelovanie 3pecifického rizika hospoddrenia na lesnej pdode a formuldcia
aktudrnych modelov vhodnych pre aplikdciu dspesného poistenia lesného
majetku proti tomuto riziku. V tomto prispevku kratkosti poukdZeme
na vyznam a niektoré dosiahnuté vysledky ndsho vyskumu moZnosti
poistovania v lesnictve.

Opis rizika pestovania lesnych porastov

Informdcia o riziku predstavuje zdkladnu vstupnu veli¢inu pre
akékolvek modely poistenia. Pre opis $pecifického rizika hospoddrenia
v lesnickych projektoch sme pouZili rovnicu ktord uvddza Thywissen
(2006):

Riziko = Frekvencia vyskytu zniCenia x Zranitelnost

Vysoké riziko vyskytu nic¢ivej udalosti méZze byt tieZ pricinou
odmietnutia poskytntt poistnd sluzbu zo strany poistovne. V pripade
poistenia lesa je informdciou o riziku zndma pravdepodobnost p (j)
zni¢enia lesnych porastov
vo vekovom stupni (§):

p() =k-AF()-f
Symbol (k) oznacuje pocet uvaZzovanych vekovych stuptiov na lesnom

majetku a veli¢ina AF(j) informuje o zranitelnosti porastov v jednotlivych
vekovych stupfioch (j) . Relativna pocetnost (/) = /N informuje o tom,
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aky je podiel zni¢enych ploch (72) na pozorovanej ploche vzorky

o rozsahu (V) hektdrov. Pravdepodobnosti znicenia jednej a tej istej
dreviny réznymi prirodnymi Zivlami sa v zdvislosti od veku porastov mézu
velmi vyrazne Ii$it. Pre ilustrdciu tejto skuto¢nosti na Obr. 1 uvddzame
bodové odhady pravdepodobnosti zni¢enia borovicovych porastov
vetrom a poZiarmi za 1 rok na dzemi Slovenského raja za obdobie rokov
1995 — 2014 ktoré analyzoval Holécy (2016). Pricinou rozdielnych hodnot
pravdepodobnosti zni¢enia porastov p (/) v rovnakom veku () je ich
odlisnd pozorovand zranitelnost AF(j) uvazovanymi ni¢ivymi prirodnymi
Zivlami. Pravdepodobnost zni¢enia porastov borovice vetrom je preto

do veku 50 rokov zanedbatelnd a najvyssia je aZ vo veku 120 rokov.

A naopak, pravdepodobnost znic¢enia tych istych porastov ohflom je
najvyssia uz vo veku 40 rokov, a potom postupne len klesa.

Obr. 1 Pozorované ro¢né pravdepodobnosti znifenia porastov
borovice vetrom a ohiiom v zavislosti od ich veku na dzemi
Slovenského raja v obdobi rokov 1995 - 2014

Tdto skuto¢nost potom zrejme vyznamne ovplyviiuje aj rozdielnu
vysku uvaZovanych ro¢nych poplatkov za poistenie tychto porastov proti
riziku znic¢enia vetrom a riziku znic¢enia ohriom.

Formulacia problému poistenia lesa
a principy jeho efektivneho riesenia

Poistenie lesného majetku patri medzi moZné opatrenia ako efektivne
Celit Specifickému riziku hospoddrenia na lesnej pode a ako ho eliminovat
z lesnickych projektov. Ucinné poistovanie lesného majetku viak nesmie
narusit jeho nasledovné dva principy:

1. Princip solidarity podla ktorého sa strata jedného majitela lesa ktord
vznikla vyskytom ndhodnej ni¢ivej udalosti rozdeli na v3etkych
poistenych.

2. Princip zmenSovania chyby poistenia ktory zabezpecuje zniZovanie
rizika poistovatela a transakénych ndkladov poistenia.
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Zdkladnou dlohou problému poistenia lesa je vypocet vysky brutto
poistnych poplatkov  G,,()1_¢ V[EUR - ha™! - rok™1]
v pri najniz§ich moznych (alebo inak dohodnutych) transaké¢nych
ndkladoch a prijatelnom riziku samotného poistovatela. Aktudrny model
poistenia lesnych porastov ako ho opisuji Holécy a Hanewinkel (2006)

md v tomto zmysle vieobecny tvar:
Gn(D1-« =N + Rm(j)l—a

Symbol N()) =p()) . ZHL()) je sic¢inom spomenutej pravdepodobnosti
zniCenia porastu p(j) vo vekovom stupni () a zranitelnej hodnoty lesa
ZHL(}). Této velic¢ina sa tieZ nazyva netto poistny poplatok ktory informuje
o ocakdvanej ro¢nej strate (riziku) majitela lesného majetku.

Veli¢ina Rm()1-« informuje o rizikovej prirdZzke ktord m4 kryt riziko
poistovatela, Ze nebude schopny vyplatit vietky vzniknuté skody

z vyzbieranych poistnych poplatkov pri ploche (m) poistenych hektdrov.
Uvazovand pravdepodobnost vyskytu takejto situdcie je rovnd (o) a vyraz
(1-a) informuje o spolahlivosti krytia pred vyskytom insolventnosti
poistovatela. Zjednodusene mozno tito rizikovui prirdzku formulovat ako
sucin zranitelnej hodnoty lesa a pravostranného odhadu chyby poistenia
pomocou strednej chyby poistenia £ (m) s vyuZitim kritickej hodnoty
normovaného normdlneho rozdelenia pravdepodobnosti z;_g :

Rm(D1—q = ZHL() - E(M) - 21_¢

Strednd chyba poistenia E (m) sa modZe odhadnut ako smerodajnd
odchylka relativnej pocetnosti (/) pri rozsahu (m) poistenych hektirov
lesa:

fA-0

Em)= =

Z uvedeného vzorca pre vypocet strednej chyby poistenia je zrejmé,
Ze o vyske brutto poistnych poplatkov Ry, (j);-, rozhoduje prave velkost
strednej chyby poistenia E(m) ktord so zvySovanim rozsahu poistenych
hektdrov (m) vzdy len klesa.

Ocenenie lesného majetku pre ticely poistenia

Jednou zo zdkladnych vstupnych veli¢in pre vypocet brutto poistnych
poplatkov je zranitelnd hodnota lesa ZHL (j). Tento ukazovatel informuje
o oCakdvanej strate hodnoty lesného majetku v pripade jeho znicenia
jednym alebo viacerymi prirodnymi Zivlami nasledovne:

ZHL(j) = OHP(j) — ZHP(j) + KHP(u) — KHP; (u) = OHP(j) — ZHP(j) + RPKHP ()

Symbol OHP (j) informuje o oc¢akdvanej hodnote porastu vo veku
(/) vypocitanej pomocou Faustmannovho vzorca a ZHP (j) oznacuje
zostatkovi hodnotu porastu po jeho zni¢eni. Rozdiel o riziko zvysenej
kapitdlovej hodnoty pody KHP (1) a bezrizikovej kapitdlovej hodnoty
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pody KHP,(u) pri uvaZovanej rubnej dobe (u) sa nazyva rizikova prémia
za kapitdlovd hodnotu pody RPKHP(u) ktord majitel lesa ziskava, ak sa
Ziadna ni¢ivad udalost nikdy nevyskytne.

Vysledky modelu poistenia pre borovicové porasty
tzemia Slovenského raja

Pre hodnotenie rizika pestovania borovice na tomto tzemi boli
do vzorky zahrnuté tak porasty Borovice obycajnej (Pinus sylvestris, I.)
ako aj Borovice ciernej (Pinus nigra, Arnold) pretoZze majd podobné
ekologické poziadavky na kvalitu prostredia a na tzemi Slovenského raja
sa obidva tieto druhy Casto vyskytuji vedla seba. Sumy ro¢nych brutto
poplatkov R, (j)1_q za poistenie proti riziku vyskytu poZiaru na tomto
Uzemi pri uvaZovanom riziku poistovne (a) = 0,05 su uvedené na Obr. 2.
Brutto poplatky R, (j)1_q za poistenie tych istych borovicovych porastov
proti riziku zni¢enia vetrom za rovnakych podmienok sui uvedené na
Obr. 3.

Obr. 2 Vypocitané ro¢né brutto poplatky za poistenie borovicovych
porastov Slovenského raja proti riziku vyskytu poZiarov

Obr. 3 Vypocditané ro¢né brutto poplatky za poistenie borovicovych
porastov Slovenského raja proti riziku ich zni¢enia vetrom
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Pre zaujimavost sa eSte zmienime tieZ o probléme poistenia
pozorovanych lesnych porastov proti zdruZzenému riziku sicasného
vyskytu dvoch alebo aj viac nic¢ivych prirodnych Zivlov. Z hladiska poctu
pravdepodobnosti je pri rieSeni tohto problému potrebné rozlisovat
nasledujice dva pripady matematického opisu zdruZeného rizika:

1. Uvazované dva ndhodné javy su navzdjom zdvislé.
2. UvaZované dva ndhodné javy sd navzdjom nezdvislé.

Ak st dva ndhodne sa vyskytujice ni¢ivé prirodné Zivly navzdjom
zdvislé, tak lesny porast moZe byt zniceny vZdy len jednym z nich. Ak
je ale vyskyt tychto dvoch ndhodnych udalosti navzdjom nezavisly,
lesny porast moze byt zniceny aj obidvomi prirodnymi Zivlami sticasne.

V prvom uvedenom pripade sa zdruZend pravdepodobnost zni¢enia
lesnych porastov obidvomi ni¢ivymi Zivlami vypocita ako jednoduchy
sucet pravdepodobnosti ich vyskytu. V druhom pripade potom

o nieco zloZitejsie tak ako to opisuju Brunette et al. (2015). Vypocitand
vyska brutto poplatkov za zdruZené poistenie borovicovych porastov
Slovenského raja proti riziku vyskytu poZiarov a veternych vyvratov ako
dvoch vzdjomne nezdvislych ndhodnych javov je uvedend na Obr. 4.

V slovenskom lesnictve je moZné pozorovat v sucasnosti najcastejsie
vzdjomne nezdvisly ndhodny vyskyt ni¢ivych Zivlov. Napriklad plocha viac
ako 15 000 ha smrekovych porastov Vysokych Tatier bola v novembri 2004
zni¢end vyskytom veternej smrdte a zdsoba kalamitného dreva na viac ako
200 ha tejto plochy zhorela poc¢as poziaru ktory sa vyskytol v juli roku
2005.

Obr. 4 Brutto poplatky za zdruZené poistenie borovicovych porastov
Slovenského raja proti riziku vyskytu poZiarov a veternych
vyvratov ako vzdjomne nezavislych nahodnych javov
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Odportcania pre uspesni prakticka aplikaciu
poistovania lesného majetku

Komer¢né poistovanie lesa moZe posilnit finanénu stabilitu lesnych
podnikov a podporit trvalo udrzatelny rozvoj lesného hospodarstva
na Slovensku. Lesné podniky sa v3ak moéZzu rozhodnut aj pre
samopoistenie, ¢o je stratégia hospoddrenia zamerand na zniZovanie
§pecifického rizika hospoddrenia na lesnej pode investovanim
do zniZovania pléch nevhodnych rizikovych monokultdr niektorych
ihli¢natych drevin zakladanim odolnejsich ekologicky stabilnej$ich a menej
zraniteInych zmie$anych lesnych porastov. Majitelia lesa sa samozrejme
moZu rozhodnit poistit ich majetok pri komercnej poistovni ale ndklady
na poistenie mézu podstatne zniZit zaloZenim zdru¢ného poistného
fondu ako o tom informuju napriklad Manley a Watt (2009). Z uvedenych
vysledkov v8ak vyplyva, Ze poplatky za poistenia lesa v obidvoch tychto
uvazovanych pripadoch budu klesat v zdvislosti od rastu rozsahu poistenej
plochy hektdrov. Potrebné efektivne rozsirenie poistenej plochy lesov
by asi bolo mozné dosiahnut zaloZenim ndrodnych alebo dokonca
eurdpskych podpornych zdruZeni majitelov lesa ktori by sa na zdklade
spomenutého principu solidarity vzdjomne delili o riziko hospoddrenia
na ich majetku.

Poistit si lesny majetok alebo nepoistit?
Aby sme mohli tito otdzku zodpovedat spravne, je potrebné rozliSovat
dve stranky problému:

1. Matematicky objektivnu hodnotu straty.
2. Subjektivne preZivané osobné riziko.

Otdzka preto musi byt poloZend takto:
,MoZem si dovolit skodu alebo stratu“?

Ak napriklad niekto vlastni 100 000 ha lesa a poZiar mu zni¢i 20 ha,
so vzniknutou stratou sa vyrovnd pomerne bez problémov. Ale ak niekto
vlastni len 20 ha lesa a poZiar mu zni¢{ prave celud tito plochu, pride
o vietko.

Odpoved na uvedenu otdzku je preto nasledovna:
,Cfm menej je moZné dovolit si stratu, tym skor je nutné sa poistit*.
Z tejto analyzy problému vyplyva, Ze sluZzbu poistenia lesného majetku

proti riziku vyskytu ni¢ivych prirodnych Zivlov by zrejme mali vyuZivat
hlavne drobni majitelia lesov.
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Ako zlepsit inovacnu ¢innost na trhu
s lesnickymi sluzbami?

Ing. Martina Stérbov4, PhD., doc. Dr. Ing. Jaroslav Sdlka

Sdhrn

Sucasnost sa vyznacuje neustdle sa meniacim podnikatelskym
prostredim, ktorého hnacou silou je technologicky rozvoj, zvySujica
sa konkurencia, ako aj stdle ndro¢nejsie poziadavky zdkaznika.

Inovicie predstavuju idedlny prostriedok na prispésobenie sa zmendm

v turbulentnom ekonomickom prostredi. Firmy, ktoré inovicie dlhodobo
zavddzaji, maji nespornd konkuren¢nui vyhodu oproti ostatnym
ucastnikom podnikatelskej sitaZe. Zdrover sa inovdcidm prisudzuje
dolezita dloha v rdmci ekonomického rastu, regiondlneho rozvoja alebo
zamestnanosti. Z pohladu ndrodného alebo regiondlneho hospoddrstva
moéZu predstavovat ndstroj k udrzaniu spravneho spolo¢enského

a ekonomického vyvoja a z pohladu podnikového mozu zabezpecovat
dlhodobu konkurencieschopnost podniku.

Nové poznatky sa do praxe dostdvaji najmi prostrednictvom riadiacich
pracovnikov, $pecialistov, vlastnikov a uZivatelov lesa, ako aj radovych
zamestnancov. Pre rozvoj inovicii méZeme vytvorit vhodné inovac¢né
podhubie v podniku ale aj mimo neho, napriklad prostrednictvom
opatreni Stdtu. Pre lesnictvo na Slovensku je a bude klicové, kolko novych
poznatkov sa aplikuje do lesnej vyroby a ako sa ndsledne urychli, alebo
naopak spomali vyvoj lesnictva v porovnani s vyspelymi Statmi Eurépy.

Cielom prispevku je popisat inova¢nu ¢innost na trhu lesnickych
sluZieb a prispevok vychddza z dizertaCnej prdce autorky ,Inovacné
sprdvanie a inovacny potencidl firiem poskytujicich sluzby v slovenskom
lesnictve.”

Sacasny stav

Trh s lesnickymi sluzbami sa na Slovensku zacal formovat po roku
1989, kedy doslo k zruseniu monopolu Stdtnych organizacii lesného
hospoddrstva a k ndslednej obnove nestitneho sektora. KedZe pévodni
vlastnici lesnych pozemkov nedisponovali ani zdkladnym vybavenim
potrebnym na zabezpecovanie lesnickych ¢innosti, zacali vznikat a rozvijat
sa stikromné podnikatelské subjekty, poskytujtice sluzby v lesnictve.
Vykon ¢innosti lesnej vyroby vlastnymi pracovnikmi a vlastnym
vybavenim tak zmenil svoju formu na doddvatelsku, zabezpecovanui
prive tymito subjektmi. Dalgim impulzom pre rozvoj trhu bolo vy¢lenenie
tychto ¢innosti zo Statnych lesov. Poskytovatelmi lesnickych sluZieb su
najmi mikro podniky, prevazne Zivnostnici, na ktorych sa v sicasnosti
presuva velkd ¢ast hlavnych vyrobnych ¢innosti lesného hospodarstva,
predovsetkym tazba a doprava dreva. Pri vykone tychto ¢innosti pouZzivaji
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prevazne klasické technologie, ako prenosné retazové pily, UKT a LKT,
ktoré su v8ak v mnohych pripadoch fyzicky a mordlne opotrebované.
Vidsina technologickych zariadeni, ktorymi podnikatelia disponuju, tak
nespliia sicasné poziadavky modernych a ekologickych technologii.
Prave tieto limity otvdraji efektivnhe moZnosti pre inovativne myslenie a
snahu zlepsit existujici stav vyuZitim novych poznatkov v kombindcii s
existujicimi moZnostami a skuisenostami. Zaroven tdto situdcia naznacuje
vysoky inova¢ny potencidl podnikov poskytujicich sluzby v lesnictve.

V sektore podnikatelov poskytujicich sluzby v lesnictve je viak
inovac¢nd aktivita pomerne nizka. Vyplyva to z vysledkov dotaznikového
prieskumu, ktorého sa celkovo zic¢astnilo 204 podnikov, pricom sa
ukdzalo, Ze velkost podniku nemd zdsadny vplyv na mieru ich inovac¢nej
¢innosti (Obrdzok 1).

Obrazok 1. Miera inovacnej aktivity podla velkosti podniku.

Podnikatelia sa zameriavaji hlavne na technologické inovdcie
vo forme ndkupu lesnej techniky (napr. lesnicke lanovky, forvardery,
vyvozné kolesové stipravy, ndkladné automobily, ¢i odvozné sipravy na
prepravu dreva a pod.). Zvicsa vSak ide len o mensie Upravy pouZivanej
technolégie kvoli Specifickym podmienkam objedndvatela, alebo
konkrétnym pracovnym podmienkam. Uplne nové inovdcie sa
v tomto sektore skoro vobec nevyskytuji. Nasleduju inovdcie v podobe
novych sluZieb, hlavne poskytovanie udrzby ciest, medzindrodnej
cestnej dopravy, lesnej techniky do ndjmu, vyvoz biomasy, ¢i sluzby v
polovnictve. Pokial ide o ponuku novych produktov, podniky sa orientuji
na Stiepku, Stiepané palivové drevo a biomasu. Najmensi podiel dosahuji
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organiza¢né inovdcie, pricom podniky sa usiluji najmi zefektivnit
organizdciu dopravy, zjednodusit pracovné postupy, ¢i prenikniit na nové
trhy (Obrdzok 2).

Obrizok 2. Podiel jednotlivych typov realizovanych inovacii.

Na nizkej inovacnej aktivite tychto firiem sa podpisuje predovietkym
neochota podnikatelov podsttipit riziko spojené zo zavddzanim inovacii
do praxe, ktoré je v tomto sektore dost vysoké. Vyplyva v prvom rade
z aktudlnej nepriaznivej situdcie na trhu s lesnickymi sluZzbami, pri¢om
za najvacsi problém podnikatelia oznacuji dominantné postavenie
statneho lesného podniku LESY SR, §.p. a s tym stvisiace problematické
verejné obstardvanie. Doddvatelia su totiZ brzdeni v inovacnej ¢innosti,
kedZe pri ziskavani kontraktu na pracu sa takmer vébec neprihliada na to,
akym spdsobom a s akymi strojmi budud dané price vykonané, rozhoduje
jediné kritérium, a to cena, inak povedané najnizsia ponuka. Kontrakty
tak castokrdt ziskavajui firmy s nedostato¢nymi technickymi i ludskymi
kapacitami, ktoré ndsledne tieto priace vykonaji prostrednictvom
subdoddvatelov za neakceptovatelné ceny. Nizka cena za sluzby je
zdaroveil dosledkom toho, Ze ponuka na trhu prevysuje dopyt. Ako
uvddzaju respondenti ,vZdy sa ndjde niekto, kto podlezie cenu“ teda ak by
firma neprijala pracu za danud cenu, ndjde sa niekto iny, kto je bez price
a tito ponuku prijme. Vykon ¢innosti za tak nizke ceny v3ak v najlepsom
pripade zabezpedi akurdt preZitie podniku, pricom nizke trzby brdnia
zavddzaniu inovdcif do praxe. To md negativny dopad nielen na Zivotné
prostredie, kvalitu a efektivitu prdce, ale aj na bezpec¢nost a zdravie ludi
pracujucich v lese.

Poskytovatelia lesnickych sluzieb su navyse presvedceni o tom, Ze
maji maly priestor pre riadenie inova¢ného rizika. Inovidcie v podnikoch
poskytujuicich sluzby v lesnictve vyZaduju Specifické investicie a dlhodobé



48

Martina St&rbov4, Jaroslav Salka

a stabilné zdkazky, ktoré zniZuji mieru rizika. Tieto podmienky sa tykajui
najmi istoty, Ze vicsia Cast investicie (50 — 80 %) bude splatend trzbami

za ich sluzby. Podstatnu ulohu teda zohrdva cena zdkazky a tieZ jej doba.
Z pohladu doddvatelskych firiem st v3ak podmienky kontraktu zvyc¢ajne
nastavené v ich neprospech, nakolko maju slabé postavenie a silu pri

ich vyjedndvani. Vo vicsine pripadov su tak niteni prispdsobovat sa
podmienkam objedndvatela. Na trhu navy$e prevlddaji jednorazové,
respektive kratkodobé kontrakty a pravidelnost zabezpecovania sluZieb v
kontraktoch prakticky neexistuje. Okrem toho chyba garancia objednanych
sluZieb, ako aj ochrana pred vypovedanim zmluvy, ¢i kritenim ceny pocas
vykonu prdc. Len ojedinele vznikaji dlhodobejsie vztahy, a to na zdklade
pozitivneho kratkodobého vztahu, alebo dobrych referencii poskytovatela
sluzieb.

P

Nizku inovac¢nd aktivitu zapricifiuje tieZ nedostatok informdcif
a vedomosti o inovac¢nych prileZitostiach a moZnostiach ich podpory.
Doddvatelov sluzieb nemd kto usmernit v otizkach rozvoja a sledovania
inova¢nych postupov. NavySe vymena informdcii a vzdjomnd spoluprdca
medzi jednotlivymi podnikmi je na slabej a neformadlnej drovni. Jedinym
formdlnym zoskupenim v sektore lesnickych sluZieb je ZdruZenie
podnikatelov a Zivnostnikov pracujicich v lesnom hospodarstve
Slovenskej republiky, ktorého cielom je vytvdranie ¢o najlepsich
podmienok pre rozvoj malého a stredného podnikania v lesnom
hospoddrstve pre kazdy region na Slovensku. Av3ak, zdruZenie md
pomerne mald ¢lensku zdkladiu a jeho ¢lenovia pri presadzovani svojich
zdujmov nekonaju jednotne. Stvisi to najmi s tym, Ze trh je nestabilny,
ponuka prevysuje dopyt, a tak sa jednotlivi poskytovatelia sluZieb snaZia
posilnit svoju vlastni poziciu oproti inym podnikom na trhu, tym padom
su skor silnymi konkurentmi neZ partnermi.

V neposlednom rade nepriaznivej situdcii neprospieva ani slabd
podpora inovdcii zo strany Stdtu a rdéznych institicii. Mali podnikatelia
maju totiZ ¢astokrat problém zo ziskavanim cudzich finan¢nych zdrojov
— Uverov na financovanie inovdcii. NavySe tu neexistuje Ziadna priama
statna finan¢nd pomoc, len forma spolufinancovania projektovej
podpory Program rozvoja vidieka SR z EU fondov. T4 vak v minulom
programovacom obdobi 2007 — 2013 pomohla pri zavddzani inovdcii
u tychto poskytovatelov len v malej miere, nakolko tito neboli zaradeni
medzi oprdavnenych Ziadatelov danej finan¢nej podpory.

Co by poskytovatelom sluzieb ulah¢ilo
zavadzanie inovdcii v praxi?

Podnikatelia sa zhodli na tom, Ze ulah¢it a podporit proces zavadzania
inovdcif v praxi moéze hlavne priaznivejsia vlastnd finan¢na situdcia.
Td je mozné dosiahnut Upravou a zlepSenim podmienok verejného
obstardvania verejnych lesnych podnikov, v rdmci ktorého rozhodujicim
kritériom pre pridelenie kontraktu nebude najniZsia cena. Verejné
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obstardvania by mali byt viac transparentné, pri ich vyhodnocovani

by mala byt jednotlivym sttaZiacim subjektom poskytnutd dostato¢nd
spatnd vizba a prideleniu kontraktu by mala predchddzat prisna kontrola
referencii o konkrétnych spolo¢nostiach a Zivnostnikoch. Okrem toho

by sa mali zvysit tarifné sadzby za kvalitny vykon lesnickych ¢innosti,
ved obstardvatelia by mali mat zdujem na kvalite dodanych prdc. Zlepsit
finan¢nu situdciu by podnikatelom pomohlo tieZ uzatvdranie dlhodobych
kontraktov na obdobie minimdlne piatich rokov, s garanciou objednanych
sluzieb, ako aj ochranou pred vypovedanim zmluvy, ¢i krdtenim ceny
pocas vykonu prdc. Privitali by aj zniZenie dafiového a odvodového
zataZenia pre tych, ktorf zavedu inovicie vo svojej podnikatelskej
¢innosti. Inova¢nu aktivitu by tieZ pozitivne ovplyvnilo rozsirenie ponuky
bankovych tverov na financovanie investicii do inovdcii pre mikro
podniky.

TaktieZ zlepSenie spoluprdce na trhu s lesnickymi sluZzbami by mohlo
pozitivne vplyvat na inova¢ného aktivity podnikov. V tomto smere
mozno podnikom odporudit tzv. stratégiu spojenectva, teda vytvorenie
formdlneho klastra, nakolko zo zoskupovanej spoluprice podnikom plynu
mnohé prinosy, pre ktoré sa spdjaju, predovsetkym v podobe informdcii,
poradenstva, vzdeldvania a podobne. Takouto platformou méZe byt aj
ZdruZenie podnikatelov a Zivnostnikov pracujicich v LH SR. Zefektivnenie
jeho fungovania by prinieslo okrem presadzovania zdujmov svojich ¢lenov
aj podporu inovac¢nych aktivit.

V neposlednom rade by podnikatelia ocenili vi¢siu podporu inovdcif
zo strany Stdtu a Eurépskej tnie, lepsie doddvatelsko-odberatelské vztahy,
dostupnu poradensku ¢innost a informdcie o inova¢nych moZnostiach.

V tomto bode mozno ¢iastocné riedenie ndjst v aktudlnom Programe
rozvoja vidieka SR 2014 — 2020, ktory kladie velky doéraz na inovativne
riedenia. V tejto suvislosti moZzno poskytovatelom lesnickych sluZieb
odporucit aktivne sa zapdjat do vyziev, nakolko uZ si opravneni Ziadat
o tento druh pomoci. Td méZe mat okrem finan¢ného aj nefinan¢ny
charakter v podobe prenosu znalosti, informa¢nych akcii a vzdeldvacich
aktivit, ktoré prispeju k rozsirovaniu odbornych znalosti a schopnosti
0s0b, pracujicich v sektore lesnickych sluzieb.

Podakovanie
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Pravne aspekty vyuzivania
lesov verejnostou

doc. Mgr. Ing. Rastislav Sulek, PhD.,
Mgr. Martina Kasubova,
Ing. et Ing. Jan Lichy, Ph.D.

Sahrn

Zaujem verejnosti o vyuZzivanie funkcii lesa a ochrana prav vlastnikov
lesov vytvorili potrebu pravnej ipravy vyuZivania lesov verejnostou, ktord
sa na Slovensku menila v zavislosti od spoloc¢enskych zmien. Prvykrdt
priamo formuloval prdvo verejnosti na uZivanie lesov u nds az lesny zdkon
z roku 1960, v podrobnejsej podobe ndsledne lesny zdkon z roku 1977.
Toto pravo zahriiovalo jednak pravo vstupovat na lesné pozemky a tieZ
pravo zbierat lesné plody. Situdcia sa zmenila po prijati sicasného zdkona
o lesoch v roku 2005, ktory sice zachovdva pravo vstupovat na lesné
pozemky, ale uZ neupravuje moznost zbierat lesné plody. S vyuZivanim
lesov verejnostou tieZ priamo suvisi aj verejny pristup do krajiny ako
tradi¢ny prdvny institit, ktory zakladd pravo verejnosti na volny prechod
cez pozemky

Podstata vyuzivania lesov verejnostou

vyznam mimoprodukéné funkcie lesov. Les svojou existenciou prispieva

k zachovaniu a obnove prirodnej rovnovihy, k ochrane a udrZzaniu
biodiverzity a zabezpecuje dalsie nenahraditelné ekologické a spoloc¢enské
funkcie. Produké¢né a mimoprodukéné funkcie lesov sa dnes oznacuju aj
ako ekosystémové sluzby lesov.

Niektoré ekosystémové sluzby lesov su vyuZzivané vylu¢ne vlastnikmi
lesnych pozemkov. Tak je tomu napriklad v pripade drevoprodukcnej
funkcie lesov. Naopak, iné ekosystémové sluzby lesov — napriklad
rekrea¢nd funkcia lesov — su vyuZivané Sirokou verejnostou, hoci ich
plnenie primdrne zabezpecuju vlastnici lesov. Problémom moZe byt to,
Ze lesné zdroje, ktoré su intenzivne produkéne vyuZivané z dovodu
zabezpecenia primdrnych ekonomickych cielov vlastnikov lesov ako
producentov drevnej suroviny, mozu byt vyrazne menej intenzivne
vyuZivané v polohe zabezpecenia ostatnych ekosystémovych sluZieb lesov,
vritane vyuZivania lesov verejnostou napr. na rekreacné Gcely (CesieLski,
STERENCZAK 2018).

Tu dochddza k stretu zdujmov verejnosti a vlastnikov lesov, ktory
by mal byt regulovany v stlade so vietkymi pravnymi principmi.
Sikromnoprdavne zdujmy vlastnikov lesov si chrdnené tstavou
a obc¢ianskoprdavnymi predpismi, kym verejny zdujem spoloc¢nosti
na vieobecnom uzivani lesov definuje okrem ustavy lesnicka legislativa.
Rozpor medzi legitimnym prdvom vlastnikov lesov na ich produkciu
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a poziadavkami spolo¢nosti na vyuZivanie lesov verejnostou moze vyriesit
len dokladné respektovanie zdujmov vietkych zicastnenych. U¢elom
stucasnej pravnej Upravy starostlivosti o lesy je preto aj dosiahnutie
vyvazeného stavu medzi opravnenymi zdujmami vlastnikov lesa

a verejnymi zdujmami spoloc¢nosti. VyuZivanie lesov verejnostou tak md
svoj pravny rozmer. Treba vSak podotknut, Ze samotnd pravna Uprava
nestaci, pretoZe z pohladu vlastnikov lesov je doleZity aj ekonomicky
rozmer tohto problému suvisiaci napriklad s ndhradou za obmedzenie
vlastnickych prav.

Ako to bolo v minulosti

V minulosti na naSom tzemi doslo k viacerym zdsadnym zmendm
politického, hospoddrskeho a spolo¢enského zriadenia, ¢o sa odrazilo aj
na zmendch v lesnickej legislative. Otdzku vSeobecného vyuZivania lesov
v rdmci Slovenska v pravnej rovine riesil uz tzv. uhorsky lesny zdkon —
zdkonny ¢ldnok XXXI z roku 1879, ktory bol v platnosti az do roku 1960.
Uzivanie lesov obmedzovali len ustanovenia tohto zdkona pri zachovani
prav inych os6b. Lesy bolo teda moZné vyuZivat akymkolvek spésobom,
ktory tento zdkon nezakazoval, s odkazom na vieobecny prdvny princip
,¢o nie je zdkonom zakdzané, je dovolené“. Lesy §tdtne, obecné a cirkevné
sa spravovali osobitnym reZimom, pri lesoch sikromnych majitelov platil
osobitny rezim uZivania len na lesy ochranné a lesy na tzv. absolttnej
lesnej pode (Daxta a koL, 1937).

V roku 1960 bol vo vtedajsom Ceskoslovensku prijaty Zdkon
¢. 166/1960 Zb. o lesoch a lesnom hospoddrstve, ktory na rozdiel
od uhorského lesného zdkona uZ priamo formuloval pravo verejnosti
na uZivanie neuzavretych lesnych ciest a chodnikov a na vstup
do neuzavretych lesnych porastov. Zdroven zdkon prvykrdt taxativne
vymedzil ¢innosti, ktorych vykondvanie bolo v lesoch povolené kazdému.
I8lo o zbieranie lesnych plodin, liec¢ivych rastlin, suchého odpadnutého
razdia, prazdnych 3isiek a odpadovej kory. Vlastnik, resp. uZivatel lesa
mohol so stihlasom vtedajsej stdtnej spravy vyhldsit casti lesného fondu,
napr. niektoré cesty, chodniky a miesta v lese za uzavreté, a to bud
celkom alebo s¢asti, na urciti dobu alebo pre urcity spésob uZivania.

Po prijati Zdkona SNR ¢.100/1977 Zb. o hospoddren{ v lesoch a Stdtnej
sprave lesného hospoddrstva, bol definovany vstup do lesov a dprava
niektorych ¢innosti v nich podstatne obsirnejsie nez v predoslych
zdkonoch. Zikon formuloval pravo kazdého vstupovat na lesné pozemky
a do lesnych porastov a tieZ pravo kazdého zbierat lesné plodiny a raZdie,
a to pévodne bez obmedzenia, od roku 1993 len pre vlastnu potrebu.
Tieto prdva boli neoddelitelne spojené s povinnostou kazdého chranit les,
zachovdvat v lese potrebnu opatrnost a nerusit lesné prostredie. Organ
stdtnej spravy lesného hospodadrstva, od roku 1993 s jeho sihlasom aj
uzivatel, mohli zakdzat, pripadne obmedzit uvedené uZivanie lesov, ak to
vyZzadovala ochrana lesov alebo iné doleZité zdujmy spolo¢nosti.
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Ako je to dnes

V juni 2005 bol schvdleny vlddny ndvrh nového zdkona o lesoch.
Jednou z najvyznamnejsich skutoc¢nosti pre vypracovanie nového
zdkona o lesoch bolo vytvorenie rovnoviahy medzi verejnymi zdujmami
a poziadavkami vlastnikov lesov vritane legislativneho rieSenia ndhrady
§kod a ndhrad za obmedzenie vlastnickych prav. Zdkon ¢. 326/2005 Z.z.
o lesoch v zneni neskorsich predpisov tak v zmysle zdkladnych ustanovenit
okrem iného upravuje priamo aj problematiku vyuZivania lesov, a to
konkrétne v jeho piatom dieli pod ndzvom ,VyuZivanie lesov verejnostou
a iné vyuZivanie lesov*.

Sucasny zdkon o lesoch poskytuje zatial najpodrobnejsiu ipravu
problematiky vyuZivania lesov verejnostou. Zikon prizndva kazdému
pravo vstupovat na lesné pozemky, pricom od roku 2014 moZno toto
pravo uplatnit len na vlastnd zodpovednost a vlastné nebezpecenstvo.
Vynimkou su uzavreté a ohradené lesné pozemky vo vojenskych lesoch
a tieZ lesy v chrdnenych tzemiach, kde je vstup na lesné pozemky
regulovany osobitnymi predpismi o ochrane prirody a krajiny.

TieZ bola ponechand nadvizujica povinnost kazdého chrinit
a nenarusovat lesné prostredie, avsak prvykrit bola formulovana
povinnost kazdého redpektovat prdva a oprdvnené zdujmy vlastnika,
sprdvcu a obhospodarovatela lesa. Navyse, od roku 2014 plati, Ze
aktivity, ktoré shiZia na dosiahnutie zisku, moZno na lesnych pozemkoch
organizovat alebo vykondvat len so sihlasom vlastnika, resp. spravcu.
Tu jednoznacne zacinaji vystupovat do popredia zdujmy vlastnikov lesov.

Hoci stic¢asnd pravna Uprava zachovdva pravo vsetkych vstupovat
na lesné pozemky bez osobitného povolenia, aktudlny zdkon o lesoch
na rozdiel od ustanoveni predchddzajiceho lesného zikona neupravuje
vyslovne skutoc¢nost, ¢i je povolené alebo zakdzané zbierat pre vlastnu
potrebu lesné plodiny a razdie. Zaujem verejnosti tu nardza na prava
sikromnych vlastnikov lesov. Treba podotkntit, Ze kazdé subjektivne
vlastnicke pravo obsahuje oprdvnenie vlastnika vec uZivat a poZivat jej
plody, drzat vec a disponovat s fiou. Ustava SR umoZiiuje obmedzenie
vlastnickeho prdva, ale len na zdklade sic¢asného splnenia viacerych
podmienok — musi ist o obmedzenie v nevyhnutnej miere a vo verejnom
zdujme, a to na zdklade zdkona a za primeranu ndhradu. Je otdzne, ¢i
mozno vlastnikom lesov obmedzit pravo na poZivanie plodov lesa tym,
7Ze sa toto prdvo spristupni verejnosti. Vyvstdva tu otdzka, ¢i je mozZné
povazovat zber plodov za taky verejny zdujem, na zdklade ktorého je
mozné obmedzit vlastnicke prdava majitelov lesov. V dévodovej sprave
k zdkonu o lesoch z februdra 2005 sa uvddza, Ze lesné plody, huby
a na zemi leZiace suché drevo s hribkou do sedem centimetrov méZe
zbierat pre vlastni potrebu kaZdy, ale len so stihlasom vlastnika, spravcu
alebo obhospodarovatela lesa. Otdzkou je, akd forma je potrebnd
na prejavenie takéhoto sihlasu vlastnika.
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Vlastnik, spravca alebo obhospodarovatel lesa mozZe poZiadat
orgdn $tdtnej spravy lesného hospoddrstva o zdkaz alebo obmedzenie
vyuZivania lesov verejnostou na nevyhnutne potrebny ¢as, a to z dévodu
ochrany jeho prav alebo z dovodu iného verejného zaujmu (napr.
v pripade zvySeného nebezpecenstva vzniku poZiarov alebo zvyseného
nebezpecenstva ohrozenia Zivota alebo zdravia ob¢anov v pripade
kalamit). Orgdn $tdtnej spravy moZe takto konat aj z vlastného podnetu.

Verejny pristup do krajiny

Verejny pristup do krajiny je tradi¢ny pravny indtitut, ktory zakladd
pravo na volny prechod cez vietky pozemky, ktoré nie su z tohto prdva
vylicené. Pristup do krajiny je pravo, ktoré patri kazdému®, pricom sa
tyka ,kazdého“ pozemku, a to v principe za tdcelom realizdcie ,rekredcie”,
pricom akékolvek ekonomické vyuzitie tohto prava (napr. vo forme
uZivania roznych uZitkov z lesnych pozemkov) nie je stcastou tohto
prava.

Verejny pristup do krajiny md teda podobu vieobecného priava
verejnosti, ktorého prdvna uprava je nevyhnutnd z dévodu uplatiiovania
vlastnickych prav. Takto chdpany pristup do krajiny tzko stivisi aj
so samotnym vyuZivanim lesov verejnostou (Schracer, Ostrom 1992), kedZe
stanovuje zdkladny pravny rdmec pre pravo vstupu do lesa
vo vieobecnosti aj v sic¢asnych slovenskych podmienkach.

Pristup do krajiny nebol na Slovensku pred rokom 1990 zo
spolocenskych a politickych dévodov predmetom pravnej tpravy.

Do nej sa v slovenskych podmienkach premietol aZz v roku 1994 po prijati
zdkona ¢. 287/1994 Z.z. o ochrane prirody a Krajiny. Podla tohto zdkona
mal kazdy pravo pri rekredcii, turistike a obdobnom uZivani prirody

na volny prechod cez pozemky vo vlastnictve, sprdve a ndjme $tdtu,

obce, pravnickej osoby alebo fyzickej osoby, ak tym nespdsobil skodu

na majetku alebo zdravi inej osoby. Kazdy bol pritom povinny reSpektovat
prdva a oprdvnené zdujmy vlastnika, spravcu a ndjomcu pozemku, ako

aj podmienky ochrany prirody a krajiny. Toto prdvo sa nevztahovalo

na zastavané pozemky alebo stavebné pozemky, dvory, zihrady, sady,
vinice, chmelnice, lesné §kolky a zvernice. Ornd pdda, liky a pasienky
boli z tohto priava vylicené v ¢ase, ked mohlo dojst k poskodeniu
porastov alebo pody, ako aj vtedy, ked sa na nich pdsol dobytok.

V stcasnosti je pristup do krajiny upraveny v zdkone & 543/2002 Z.z.

o ochrane prirody a krajiny (prakticky totoZne so znenim
predchddzajiceho zdkona).

S verejnym pristupom do krajiny sa spdjaji aj Specifické problémy.

Je zrejmé, Ze globdlny populacny rast v sucasnosti zvyraziuje tlak

na niektoré lokality, ktoré su z celosvetového hladiska mimoriadne
atraktivne vo vztahu k ich rekrea¢nému vyuZitiu. Tento tlak este
zvyraziuje zvysend mobilita a dopravnd dostupnost, ktord robi inak
nepristupné oblasti relativne lahko pristupnymi. V niektorych pripadoch
posobi negativne aj absencia environmentilneho povedomia. Z uvedenych
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dovodov existuje obava, Ze nelimitovany volny pristup do krajiny

v pripade niektorych oblasti moZe viest k destrukcii environmentdlne
vyznamnych lokalit. Potencidlne obmedzenie volného pristupu do krajiny
sa preto stdva sucastou globdlnych plinov na zdchranu biodiverzity.

Na druhej strane, volny verejny pristup do krajiny sa stretdva s kritikou
aj zo strany tradi¢nych zdstancov absolttnej ochrany vlastnickeho prava,
podla ktorych takyto pristup do krajiny vyrazne obmedzuje moZnosti
uplatriovania ich vlastnickych prdv vo vztahu k moZnostiam nakladania
s ich majetkom. Ako moZnost rieSenia tohto problému Ziadaji zaviest
finan¢né kompenzicie za to, Ze umoznia volny vstup na ich pozemky
za Ucelom zabezpecenia verejného pristupu do krajiny.
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Lesnicka fakulta v stu¢asnosti

Lesnicka fakulta (LF) svojim zameranim
zaujima jedinecné postavenie v systéme slovenského
vysokoskolského vzdelavania. Ako jedind fakulta poskytuje
Studijné programy vysokoskolského vzdelavania v $tudijnych
odboroch lesnictvo a polovnictvo, rozvija vedecky vyskum
s aplikdciou jeho vysledkov v lesnickej hospodarskej praxi.
Svojim absolventom udeluje akademické tituly bakaldra
(Bc.) a inziniera (Ing.). Vedeckovyskumné zameranie fakulty
sa odvija od trendov svetovej lesnickej vedy a poZiadaviek
na profil absolventa. Sti¢asny nosny smer vyskumu
fakulty je zamerany na adaptivny manaZment lesnych
ekosystémov v podmienkach globdlnych zmien a neistoty.
V prepojeni na vedecky vyskum fakulta organizuje
doktorandské $tddium v Studijnych odboroch a udeluje
absolventom vedecko-akademicki hodnost , philosophiae
doctor“ (PhD.).

NajdoleZitejsim vystupom cinnosti LF je lesny inZinier
ako odbornik, ktorého poslanim je priprava podmienok,
organizovanie a riadenie lesnej vyroby najprogresivnejsimi
pristupmi tak, aby sa zabezpecila ekologicka stabilita
a adaptivnost lesnych ekosystémov, ako aj plnenie funkcif
lesa, najma vodohospodarskych, p6doochrannych,
klimatickych, zdravotnych, rekreaénych a produkénych.

S tymto ciefom lesny inZinier nielen dékladne pozna lesné
ekosystémy temperdtnej zény Eurépy a uvedomuije si

ich spoloc¢enskd, ekonomickd a prirodni hodnotu, ale je
pripraveny Gcinne podporovat ich biodiverzitu

a udrzatefnost v podmienkach globélnej zmeny klimy.

.....

mozné zaradit jej popredné umiestnenia (v ramci Top 10)
v hodnotenf fakdlt vysokych skél nezavislou Akademickou
rankingovou a ratingovou agentirou (ARRA). V skupine
AGRO sa od roku 2013 az do sticasnosti umiestriuje

na 1. mieste.
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